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[l TURKGE BASKIYA ONSOZ

Popiilizm ¢aligmalanrun esas olarak Avrupa ve Latin Amerika‘ya
odaklandig1 g6z oniinde bulunduruldugunda, popiilizm ala-
ninda ¢aligan akademisyenlerin kiigiik bir kismi, kargilaghrmali
¢oziimlemelerine Tiirkiye’yi dahil etmigtir. Baz1 Tiirk akade-
misyenlerin, {ilkedeki kimi liderlerin ve partilerin himayecilik
iligkilerine ithafen popiilizm kavramini kullandig1 dogru olsa
da, Tiirkiye’yle ilgilenenlerin birgogu, oncelikli olarak popiilist
giiglerden ziyade “Islama” giigler problemiyle ilgilenmektedir.
Tiirk Bagkan Recep Tayyip Erdogan’in, Filipinler Cumhuriyeti
Bagkanu Rodrigo Duterte ve ABD Bagkarni Donald Trumpla bir-
likte, gitgide daha gok popiilist “gliglii adamlar” listesine dahil
edilmesi ve Tiirk akademisyenlerin kiigiik ama sayica biiyiiyen
bir grubunun Adalet ve Kalkinma Partisi'ni (AKP) daha iyi an-
lamak igin “popiilizm” terimini uygulamasiyla birlikte, son yil-
larda bu durum, bir miktar degigmistir.

Diiriist olmak gerekirse bu meselede nerede durdugumuz ko-
nusunda hala tamamen karar vermis degiliz. AKP'nin son seg¢im
kampanyalarinda popiilist bir sylem kullandigina siiphe yoktur.
Bununla beraber, Kemalist seckinlerin saldirgan sekiiler siyasala-
rina karg1 bir koruma olarak AB iiyeligini kucaklayan Erdogan’in,
kendisini 1liml bir siyasi aktor olarak sundugu ilk zamanlarda
durum béyle degil gibiydi. Aslinda akademisyenler ve uzmanlar,
AKP'nin miisliiman bir iilkede faaliyet gosteren Hiristiyan De-
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mokrat Parti’nin bir tiir “iglevsel dengi” oldugunu diigiiniiyordu.
Bununla beraber 2002'de iktidara geldikten sonra Erdogan, siyasi
seyrini asama agama degistirdi; buna liberal demokratik olmayan
onlemlerini elestiren AB’den uzaklagmak da dahildir. Dahasi Ke-
malist muhalefeti biiyiik 6lglide marjinallestirdikten sonra, hem
liberal demokratik muhalefetle hem de eski miittefiki, stirgiinde-
ki Islam din adamu Fethullah Giilenle kapigmigtir.

Ayn1 zamanda, Erdogan ve AKP, Bati'min sapkinliklarina
saldirarak ve Islami “ihmlilig1” tegvik ederek, Islama giindeme
sadik kalmigtir. AKP’nin diinya goriigiinde “ari halk”1n, Miisli-
man olarak tanimlandigini goz éniinde bulundurursak Islama
ve popiilist kampanyalar sik sik gakigir; ama temel farkliliklar ve
hatta catismalar da bulunmaktadir. islam’da sadece Allah saf ve
katigiksizdir ve halk kendi bagina birakildiginda giinahkardir.
Bununla beraber su ana dek Erdogan, Islamalig ve popiilizmi
kismen farkli ugraklarda ya da farkl izleyicilere kars1 kullana-
rak, bu ickin ¢atiymadan uzak durmakta oldukga becerikliydi.
Bu, Erdogan ve AKP temelde popiilist midir ya da bask: altin-
da kaldiginda popiilizmi mi kullamir sorusunun cevaplanmasini
siiphesiz zorlagtinr. Dahas1 Erdogan ve AKP’'nin ne zaman ve
neden popiilist fikirleri uygulamaya bagladign muglaktir.

Bu iki sorunun zarureti Tiirkiye vakasimun 6tesine geger. Bir
yandan Tiirkiye, Erdogan’in, en azindan ismen, demokratik til-
kelerdeki birkag tek-parti hiikiimetinden birine liderlik etmesi
goz oniinde bulunduruldugunda, popiilist liderler iktidara gel-
diginde ne oldugunu bize anlatabilir. Popiilist liderler esas ola-
rak demokratik sistemin liberal temellerine saldiracaklar mudir,
yoksa demokrasiyi topyek{n ortadan mi1 kaldiracaklardir? Son
yillardaki gelismelere bakarak, Venezuela’da ve gitgide artan bir
bigimde Macaristan’da oldugu gibi, ikinci segenek gegerliymis
8



gibi goriniir. Diger yandan AKP i1liml1 ve geleneksel bir siyasi
parti olarak baglarmig gibi goriindiigiinden, partinin neden po-
pilist fikirleri benimsedigi ve Erdogan’in liderliginin denetimi
altina girdigi ¢6ziimlemeye degerdir. AKP tamamen Erdogan’a
sadik kalacak midir? Ve 6yle olacaksa, Erdogan emekli oldu-
gunda partiye ne olacaktir?

Bunlar sadece Tiirkiye'nin halihazirdaki ve gelecekteki du-
rumunu degil aym zamanda diger iilkelerdeki ana akim si);asi
partilerin popiilist fikirleri benimsemesini ve giiglii liderlere tes-
lim olmasiu anlamak igin de hayati sorulardir. Macaristan’da
Orban ve Fidesz’e ek olarak, Donald Trump’in giindemini git-
gide daha ¢ok benimseyen ve muhafazakar bir partiden radikal
sag bir partiye doniisen, ABD'deki Cumhuriyet¢i Partiden daha
iyi bir mek muhtemelen bulunmamaktadir.

Erdogan'in gergekten de popiilist olup olmadiginin ya da
rekabete dayal1 otoriter bir rejimi olugsturmak igin esas olarak
popiilizmi kullanip kullanmadiginin 6tesinde, popiilizm tizeri-
ne bu kisa kitap, Tiirkiye’de ve diinya iizerinde sayilan gittikge
artan sayida iilkede ne olup bittigini anlamlandirmak igin kav-
ramlar ve kuramlar sunar. Aynu zamanda Tiirk akademisyenle-
rin popiilizmin kuramsal olarak nasil anlagilabilecegi ve gorgiil
olarak nasil galisilabilecegi hakkinda daha iyi bir fikir elde et-
melerini umuyoruz. Boylece onlar, AKP'nin ve iilkedeki diger
siyasi gliglerin gegmisteki, simdiki ve gelecekteki gelisimine 151k
tutmak igin bu kitapta ileri siiriilen fikirleri kullanabilirler.

Cas Mudde

Athens, GA, ABD

Cristobal Rovira Kaltwasser
Santiago, Sili, 23 Aralik 2018






1. 80L0M
POPULIZM NEDIR?

Popiilizm yirmibirinci yiizyilin baglica siyasi kavramlarnindan
biridir. Terim Latin Amerika’da solcu bagkanlari, Avrupa'da
sagda yiikselen partileri ve Birlesik Devletlerde hem solcu, hem
de saga bagkanlar1 tammlamak igin kullanilir. Terim birgok ga-
zeteci ve okuyucuya gekici gelse de, terimin bu kadar yaygin
kullarurmu kafa karigiklig ve can sikintis1 yaratmaktadir. Bu ki-
tap popiilizm goriingiisiine agiklik kazandirmay: ve onun ¢ag-
dasg siyasetteki 6nemini vurgulamay: amaglar.

Kitap, popiilizmin yaygin olarak paylagilan ama genelgecer
olmaktan uzak, 6zel bir yorumunu sunar. Kitabin esas giicti, po-
piilizmin, hem genel anlamda popiilist olarak betimlenen siyasi
sahsiyetlerin birgogunun 6ziinii yakalayabilen, hem de popiilist
aktorleri popiilist olmayan aktérlerden ayirt edebilen, net bir
tanimini sunmasinda yatar. Bu nedenle terimin iki esas elesti-
risine, yani (1) onun siyasi rakipleri itham etmek igin kullanilan
siyasi bir Kampfbegriff (savag terimi) olduguna; ve (2) onun mug-
lak ve bu nedenle de tiim siyasi gahsiyetler icin gegerli oldugu
elestirisine karg: ¢ikar.

Biz, popiilizmi dncelikle ve esas olarak liberal demokrasinin
baglami i¢cinde konumlandiriyoruz. Bu se¢im ideolojiden ziyade
deneyselcilerden ve kuram tarafindan daha fazla kabul goriir.
Kuramsal olarak popiilizm en temelinde, kendi bagina demok-



rasi ya da demokrasinin herhangi bir diger modelinden ziyade,
liberal demokrasiyle kargilaghnlir. Gorgiil olarak, 6nde gelen
popiilist aktorler liberal demokratik bir gergevede, yani liberal
demokratik olan ya da olmaya 6zenen bir sistemde, harekete
gecer. Bu bakig her ne kadar dar kapsaml ve bariz bir gekilde si-
rurlayici olsa da, ne liberal demokrasinin kusursuz oldugu veya
herhangi bir demokratik sistemin tanimi geregi demokratik ol-
madigl, ne de yaklagimi sadece liberal demokratik bir gergeve
icinde uyguladigimiz anlamina gelir.

Oziinde Tartismah Bir Kavram

Higbir 6nemli kavram tartigilamaz olmasa da, popiilizm hak-
kindaki tarhgma sadece ne olduguyla degil ayn1 zamanda onun
gergekten var olup olmadigiyla da ilgilidir. Popiilizm ger¢ekten
de tartigmal bir kavramdir. Bu kavram kargagasinin en giizel or-
negi, Populism: Its Meaning and National Characteristics [Popiilizm:
Anlam ve Ulusal Nitelikleri] adl1 temel kitapta farkh yazarlarn,
popiilizmi, diger geylerin yanu sira, bir ideoloji, bir hareket ve bir
belirti olarak tanimlamasi seklinde goriiliir. Olay1 daha da karma-
siklagtiran, diinyanin farkli yerlerinde popiilizmin oldukga farkl
goriingiilerle eglegtirilmesi, bazen de kangtinlmasidir. Omegin
Avrupa baglaminda popiilizm ¢ogu zaman gogmen kargithgina
ve yabanci diigmanligina atifta bulunurken, Latin Amerika‘da hi-
mayeciligi [clientelism] ve iktisadi kotii yonetimi ima eder.

Karngikhigin bir kismi, popiilizmin insanlar ve orgiitler tara-
findan nadiren kabul edilen bir etiket olmasindan kaynaklanir.
Aksine, ¢gogu zaman olumsuz imalarla, bagkalarina atfedilir. Ar-
jantin Bagkan1 Juan Domingo Peron ya da 6ldiirillen Danimar-
kali siyasetgi Pim Fortuyn gibi, popiilistlikleri {izerinde herkesin
12



ayni goriigte oldugu kigiler bile kendilerini popiilist olarak ta-
rumlamamuglardir. Popiilizmi tanimlayan bir metin ya da proto-
tipik bir vaka olmadig) igin, terim akademisyenler ve gazeteciler
tarafindan ¢ok farkh goriingiilere ithafen kullarulmgtir.

Diigiinsel yaklagim olarak adlandinlan yaklagimimiz genig
kapsamli olarak birgok farkli akademik disiplinde, ortiik bir bi-
cimde gazetecilikte de, kullanuliyor olsa da, aslinda popiilizme
yaklagimlanindan sadece biridir. Tiim farkli yaklagimlan kapsa-
yia bir genel bakig imkansizhigin 6tesinde, bu kisa kitabin ama-
arnu da agar; ama belirli akademik alanlarda ya da cografyalarda
en ¢ok kullanilan birkag tanesinden bahsetmeden ge¢meyecegiz.

Popiiler fail yaklasimina gore popiilizm, siyasete popiiler
katilm araaligiyla kurulan demokratik bir yagam bigimidir.
Bu, Birlesik Devletlerdeki tarihgiler arasinda ve ondokuzuncu
ylizyiin sonundaki ilk Kuzey Amerikal popiilistlere —Popii-
list Parti destekgileri- dair kitaplann yazarlan arasinda 6zellik-
le yaygindir. Muhtemelen Lawrence Goodwyn’nin Democratic
Promise: The Populist Moment in America [Demokratik Vaat: Ame-
rika'daki Popiilist An] adh kitabinda en iyi bigimde tasvir edilen
popiiler fail yaklagimi, popiilizmi, 6ziinde (siradan) insanlan
seferber etmek ve demokrasinin toplulukgu [communitarian] bir
modelini geligtirmek igin olumlu bir giig olarak ele alir. Yakla-
sum, birgok diger yaklagima kiyasla popiilist faillerin hem daha
genig hem de daha dar bir yorumuna sahip olup, neredeyse tiim
ilerici kitle hareketlerini dahil etmektedir.

Popiilizme Laclaucu yaklagim, 6zellikle, elestirel galigma-
lar olarak adlandirlan siyaset felsefesi ile Bat1 Avrupa ve Latin
Amerika siyaseti iizerine galigmalarda kullanilmaktadir. Arjan-
tinli siyasi kurama, miiteveffa Emesto Laclau’nun 6ncii eserleri
ile Laclau’nun Belgikah egi Chantal Mouffe ile daha yakin tarihli
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ortak ¢aligmalariru temel alan bu yaklagimda, popiilizm sadece
siyasetin 6zl olarak degil ayn1 zamanda 6zgiirlestirici bir glg
olarak da ele alinir. Bu yaklagimda liberal demokrasi sorunun
kendisidir ve radikal demokrasi ¢6ziimdiir. Popiilizm, siyase-
te catigmay1 yeniden dahil ederek ve statiikoyu degistirmek igin
toplumun diglanmis kesimlerinin seferber edilmesini tegvik
ederek, radikal demokrasinin elde edilmesine yardim edebilir.

Sosyoekonomik yaklagim, Latin Amerika’'daki 19807er ve
19907ardaki popiilizm iizerine ¢aligmalarda hakimdi. Rudiger
Dormnbusch ve Jeffrey Sachs gibi iktisatgilara gore popiilizm,
oncelikli olarak, dig borgla finanse edilen devasa harcama do-
nemiyle baglayip, hiperenflasyon ve kati iktisadi diizeltmelerin
uygulanmasiyla devam eden, sorumsuz bir tiir iktisadi politi-
kayd1. Sosyoekonomik yaklagim, Latin Amerikali popiilistlerin
daha sonralan neoliberal ekonomiyi desteklemeleri nedeniyle
diger birgok sosyal bilimde destegini yitirmis olsa da, 6zellikle
Birlegik Devletlerde iktisatcilar ve gazeteciler arasinda giincel-
ligini korumaktadir. Daha popiiler anlamiyla “popiilist iktisat”
dendiginde, (¢ok) fazlasiyla zenginligin yeniden dagilimi ve
devlet harcamasin igerdigi igin, sorumsuz olarak goriilen siyasi
bir program anlagilmaktadir.

Daha giincel bir yaklagim popiilizmi, her seyden 6nce, yan-
daglannun dogrudan ve aracisiz destegiyle hiikkmetmek isteyen,
belirli bir lider tipi tarafindan uygulanan bir siyasi strateji olarak
gormektedir. Bu yaklagim Bati digindakiler ile Latin Amerikal
toplumlar iizerinde ¢aliganlar arasinda 6zellikle yaygindir. Bu
yaklagim popiilizmin, giicii tek elde toplayan ve kitlelerle dog-
rudan baglant kuran, giiglii ve karizmatik bir kiginin yiikseli-
siyle baglantisinin altin1 gizer. Bu perspektiften bakildiginda
popiilizm kalia olamaz glinkii lider er ya da geg olecektir ve
14



onun yerini almak igin ¢gatismal1 bir siiregten kaginilmas1 miim-
kiin degildir.

Son bir yaklasim, popiilizmi, 6ncelikli olarak liderlerin ve
partilerin kitleleri harekete gegirmek igin uyguladig), siyasetin
folklorik bir tarz1 olarak ele alir. Bu yaklagim 6zellikle (siyasi)
iletisim galigmalarn ile medyada popiilerdir. Bu anlayisa gore,
popiilizm, medyanun ilgisini ve halk destegini azamilegtirme-
yi amaglayan acemice yapilan ve profesyonel olmayan siyasi
davranigi ima eder. Giyim kusam ve konugma kurallarina say-
g1 gostermeyerek popiilist aktorler, kendilerini sadece farkh ve
yeni degil ayn1 zamanda “segkinler”e kars1 “halk”in yaninda
yer alan cesur liderler olarak sunarlar.

Her bir yaklasimin farkl 6nemleri vardir ve gesitli yonlerden
diisiinsel yaklasimimizla uyumludur. Dolayisiyla, burada bu
yaklagimlan gérmezden gelmemizin sebebi farkl fikirlerde ol-
mamiz degil, bu kisa kitap boyunca agik ve tutarl tek bir yakla-
sim ariyor olmamizdir. Bunun okuyucuya, belirli bir mercekten
olsa bile, bu fazlasiyla karmasik, ama ayn1 zamanda 6nemli go-
riingliyli daha iyi anlamasinda yardimci olacagina inaruyoruz.

Diisiinsel Bir Yaklagim

Popiilizmin 6zii izerinde siiregelen tartigma, baz1 akademisyen-
lerin popiilizmin sosyal bilimlerde anlamli bir kavram olamaya-
cagin ileri siirmesine; bazilanrun da, onu, medya ve siyasetle
sinurlanmas gereken normatif bir terim olarak gérmesine neden
olmustur. Sonugsuzluk anlasilabilir olsa da, popiilizm terimi,
Avrupa’dan Amerikalara dek siyaset hakkindaki tartismalarda
bir kenara atilamayacak kadar merkezidir. Dahasi, hem agikga
popiilist olmayan goriingiileri dislayabilecek kadar kesin, hem
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de popiilizmin belli bagh tiim ge¢mis ve giincel tezahiirlerinin
6ziinii tam olarak yakalayabilecek bir tanim olusturmak miim-
kiindiir.

Gegen on yilda giderek artan sayida sosyal bilimci popiiliz-
mi, bir sdylem, bir ideoloji ya da bir diinya goriisii olarak farz
ederek, ¢ogunlukla “diisiinsel yaklasim” temelinde tarumlamis-
tir. Oybirligine ulagmaktan uzak olsak da, popiilizmin diigiinsel
tanumlan diinyanin dért bir yanindaki, 6zellikle Batt Avrupa‘da,
ama git gide artan bir bigimde Dogu Avrupa’da ve Amerikalarda
da, ¢alismalarda basanyla kullanilagelmistir. Diisiinsel yaklasi-
ma sadik kalan bir¢ok akademisyen, tali kavramlan ya da tam
olarak dilini olmasa da, tanimimizin esas kavramlanmn paylasir.

Popiilizmin tanumlayic1 nitelikleri {izerine akademik uzlag-
manin olmamasinin Otesinde, popiilizmin tiim bigimlerinin
“halk”a cazip gelmeyi ve “seckinler”in ifsasiru igerdigi iizerinde
genel olarak uzlagilir. Bu nedenle popiilizmin daima kurumsal-
ligin elegtirisini ve siradan insanlarin pohpohlamasini igerdigini
belirtmek gok da tartigmal1 degildir. Daha somut bir bigimde biz
popiilizmi, toplumu nihai bir bigimde “saf halk”a kargt “yozlagmg
seckinler” olarak iki homojen ve kargit kampa ayrilmg olarak ele alan
ve siyasetin, halkin volonté générale (genel irade)sinin bir digavu-
rumu olmas: gerektigini ileri siiren ince merkezli bir ideoloji olarak
tanumliyoruz.

Popiilizmi “ince merkezli ideoloji” olarak tarumlamak, s6z
konusu kavramun sik sik ileri siiriilen kolayca gekillendirilebilir-
ligini anlamada yararh olabilir. Bir ideoloji, insarun ve toplumun
dogasinun yan sira toplumun orgiitlenmesi ve amaci hakkinda-
ki diizgiisel fikirlerin bir biitiiniidiir. Basitge ifade edecek olur-
sak, diinyanin nasil bir yer oldugu ve olmasi gerektigi hakkinda
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bir goriigtiir. “Kalin merkezli” ya da “eksiksiz” ideolojilerin (6r-
negin fagizm, liberalizm, sosyalizm) aksine, popiilizm gibi ince
merkezli ideolojiler kisitli bir morfolojiye sahiptir; bu nedenle
de zorunlu olarak diger ideolojilere eklenmis —ve zaman zaman
da onlar tarafindan asimile edilmis- gibi goriiniirler. Aslinda
popiilizm hemen her zaman, kamunun daha genis bir kesimine
cazip goriinen siyasi projelerin tegvik edilmesinde hayati olan,
diger ideolojik unsurlara eklenmis olarak belirir. Sonug olarak
kendi basina popiilizm gagdas toplumlann iirettigi siyasi soru-
lara ne teferruatli, ne de genis kapsamli yanitlar sunabilir.

Bunun anlami, popiilizmin, popiilizmin temel kavramlannin
rastlantisal olarak diger kavramlarla iligkiliymis gibi goriindii-
g, cok farkl gekiller alabilecegidir; boylece farkli toplumlara az
ya da ¢ok gekici gelebilecek yorum gergeveleri olugur. Bu agidan
bakildiginda popiilizm, bireylerin siyasi gergekligi ¢6ziimledigi
ve kavradig) bir tiir zihinsel harita olarak anlagilmalidir. Tutarl
bir ideolojik gelenekten ziyade, gergek diinyada oldukga farkli
ve zaman zaman da geligkili ideolojilerle birlikte ortaya ¢ikma-
styla, daha ¢ok bir fikirler kiimesidir.

Popiilist ideolojinin bu inceligi, baz1 akademisyenlerin po-
piilizmin gelip gegici bir goriingii olarak anlagilmasi gerektigini
ileri siirmesinin nedenlerinden biridir: ya basarisiz olur, ya da
bagarili olup daha biiyiik bir seye “yiicelir”. Popiilizmin esas
akigkanligi, hem kendisinden daha karmagik ve dengeli, hem
de popiilizmin alt tiirlerinin olugsmasina izin veren diger ideo-
lojilerden kavramlan kullanmaktan kaginamamasinda yatar.
Bir bagka deyisle, her ne kadar bu sekliyle popiilizm belirli d6-
nemlerde 6nemli olabilse de, popiilist ideolojinin morfolojisiyle
yakindan iligkili bir dizi kavram da uzun vadede popiilist aktor-
lerin dayarukliligs igin bir o kadar 6nemlidir. Bu yiizden popii-
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lizm nadiren saf halde bulunur. Daha ziyade diger kavramlarla
birlikte ve onlarin sayesinde hayatta kalmay: bagarirmig gibi
goriniir.

Popiilizmin diiglinsel tanimlarina karg1 esas elestirilerden
biri, bu tanimlarin ¢ok genis oldugu ve potansiyel olarak tiim
siyasi aktorlere, hareketlere ve partilere uygulanabilecegidir.
Kavramlarin sadece tanimlanari igerdiginde degil, diger her
seyi de digsarida birakhginda ige yarar olduguna katiliyoruz.
Farkl1 bir bigcimde ifade edecek olursak, popiilizm tanimimiz sa-
dece popiilizm-olmayan varsa anlamlidir. Ve popiilizmin en az
iki dogrudan kargit1 bulunmaktadir: segkincilik ve gogulculuk.

”

Seckincilik, popiilizmin toplumu, homojen “iyi” ve homo-
jen “kotii” olarak, tekgi ve Manik [Manichean: ikicil (mezhebe
inanan), Iran’da M.S. iigiincii yiizyilda Zerdiistliik, Budizm ve
Hristiyanliktan esinlenerek kurulan, hem allaha, hem geytana
inanan, diinyevi hazlardan vazge¢mekle ruhun maddiyattan
siyrilacagina inanan (mezhep) - ¢.n.] bir gekilde basitge ayirma-
s1 goriiglinii paylasir, ama gruplarin erdemleri konusunda kar-
sit bir goriisii benimser. Basitge, seckinciler “halk”in tehlikeli,
sahtekar ve kaba olduguna ve “segkinler”in sadece ahlaki ola-
rak degil ayn1 zamanda da kiiltiirel ve entelektiiel baglamlarda
istiin olduguna inanir. Bu nedenle segkinciler siyasetin, halkin
s6z hakki olmadig, sadece ya da baskin bir bigimde seckinlerin
igsi olmasini ister; onlar demokrasiyi ya tamamen reddeder (6r-
negin, Francisco Franco veya Augusto Pinochet) ya da demok-
rasinin sinirlandirilmig bir modelini desteklerler (6megin, José
Ortega y Gasset ya da Joseph Schumpeter).

Cogulculuk, toplumun farklh fikirlere ve gikarlara sahip, gok
gesitli ve kismen kesigen toplumsal gruplara béliinmiis oldugu
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goriigiiyle, hem popiilizmin hem de segkinciligin ikici bakig ag1-
sinun dogrudan kargitidir. Cogulculuga gore gesitlilik bir zayif-
liktan gok bir giigtiir. Cogulculara gore bir toplumun birgok ikti-
dar merkezi olmali ve siyaset, 6diin ve goriis birligi aracihgiyla,
olabildigince ¢ok grubun ¢ikarlanni ve degerlerini yansitma-
lidir. Bu nedenle ana fikir, iktidarin, belirli gruplarin -ister er-
kekler, etnik topluluklar; isterse de iktisadi, entelektiiel, askeri,
siyasi kadrolar, vs. olsun- iradelerini digerlerine dayatmalarim
engellemek igin, tim topluma dagitilmasidir.

Benzer bir bigimde popiilizm ve himayecilik [clientelism] ara-
sindaki temel farklilig: belirlemek 6nemlidir, glinkii bu terimler
yazinda, gogu zaman (6zellikle Latin Amerikan siyasetiyle ilis-
kili olarak) bir arada ele alinir. Himayecilikten, segmenlerin bir
hamiye ya da partiye destekleri kosuluyla bir kargilik elde ettigi
(6rmegin dogrudan 6demeler ya da istihdam, mal ve hizmetlere
ayricalikl erigim), se¢gmenler ve siyasetgiler arasindaki aligveri-
sin belirli bir tiiri olarak anlasilir. Stiphesiz Latin Amerikal bir-
¢ok popiilist lider, segimleri kazanmak ve iktidarda kalmak igin
himayeci baglantilar kullanmigtir. Bununla beraber bunu yapan
sadece onlar degildir ve popiilizmin himayecilikle 6zel bir ya-
kinhiginin oldugunu diigiinmek igin bir neden bulunmamakta-
dir. Ilki her seyden 6nce farkli siyasi aktorlerin ve segmenlerin
paylasabilecegi bir ideolojiyken, ikincisi esas olarak siyasi erki
elde etmek ve kullanabilmek igin (farkli ideolojilerden) liderler
ve partiler tarafindan yararlanilan bir stratejidir.

Popiilizm ve himayecilik arasindaki tek olas1 benzerlik her
ikisinin sag-sol ayrimiyla iligkisiz olmasidir. Ne himayeci parti-
se¢men baginin isletilmesi, ne de sol ya da sag siyasete baghlik,
popiilizmi tanimlayan bir seydir. Iginden giktig1 sosyoekonomik
ve sosyopolitik baglama gore, popiilizm farkl orgiitsel bigimler
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alabilir ve gok gesitli siyasi projeleri destekleyebilir. Bu, popii-
lizmin ince merkezli dogasirun, onun farkli zaman ve yerlerde
farkl sekilleri benimsemesine izin verecek kadar islenebilir ol-
dugu anlamina gelir. Omek vermek gerekirse, Latin Amerikan
popiilizmi, 19901arda ¢ogu zaman neoliberal kisvede (6megin,
Peru’da Alberto Fujimori) belirirken, 2000lerde ise aslen radikal
sol gesitlemesi olarak (6rmegin, Venezuela'da Hugo Chavez) or-
taya gikmagtir.

Belli Bagh Kavramlar

Popiilizmin iig temel kavrami bulunmaktadir: halk, segkinler ve
genel irade.

Halk

Popiilizm kavram ve goriingiisii gevresindeki tartismalarin bii-
yiik ¢ogunlugu “halk” teriminin muglakligina odaklanir. He-
men herkes “halk”1n, olsa olsa, gergekligin belli bir yorumuna
(ve basitlestirmesine) dayanan bir yap1 olduguna katilir. Sonug
olarak bir¢ok akademisyen bu muglakhigin kavrami kullans-
s1z kildigin ileri siirerken, digerleri “lilkenin bagn” gibi daha
Ozel alternatifler aramigtir. Ancak Laclau, tam da “halk”in boyle
"kof bir belirten” olmasinin, popiilizmi bu kadar giigli bir siyasi
ideoloji ve goriingii haline getirdigini kuvvetle ileri sirmistiir.
Popiilizmin “halk”1, farklh segmenlere gekici gelecek ve onlarin
taleplerini telaffuz edecek bir gerceveleme kapasitesi olmasi,
farkh gruplar arasinda paylasilan bir kimlik olusturmay: ve bu
gruplarnn ortak bir davaya destek olmalanm kolaylastirabilir.

“Halk”, esneklige izin veren bir yap1 olsa da, gogunlukla su
tiganlaminin bir bilegimi seklinde kullanilir: egemen olarak halk,
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siradan insanlar ve ulus. Her ii¢ durumda da “halk” ve “segkin-
ler” arasindaki esas aynm ikincil bir 6zellikle iligkilidir: sirasiyla,
siyasal giig, sosyoekonomik statii ve milliyet. Popilizmin tiim
tezahiirlerinin bu ikincil 6zelliklerin farkl birlesimlerinden olus-
masi goz oniinde bulunduruldugunda, halkin belirtilen anlam-
larindan sadece birinin 6ne giktig1 6mekler bulmak zordur.

Egemen olarak halk kavrami, “halk”1, sadece siyasal giiciin
nihai kaynag olarak degil, aym zamanda da “yoneticiler” ola-
rak tamimlayan, modern demokratik fikri temel alir. Bu kavram,
ABD Bagkan1 Abraham Lincoln’un iinli sozleriyle “halk tara-
findan, halk igin, bir halk yonetimi” kuran Amerikan ve Fransiz
Devrimleriyle yakindan baglantilidir. Bununla beraber demok-
ratik rejimin olusmus olmasi, yonetenler ve yonetilenler ara-
sindaki boglugun tamamen kapandig1 anlamina gelmez. Belirli
kosullar altinda egemen halk, iktidardaki segkinler tarafinda
(iyi) temsil edilmediklerini hissedebilir ve bu durumda, siyasi
kurumlan elestirecek ve hatta ona karg1 ayaklanacaklardir. Bu,
“yonetimi halka geri vermeyi amaglayan” popiilist bir miicadele
icin sahneyi hazirlayabilir.

Diger bir deyisle, dikkate alinmadiginda kitleleri hareke-
te gegiren veya isyan ettiren, bir demokrasideki siyasal giiciin
nihai kaynagim kolektif bir govdeden aldig1 gergegini hatirlat-
maya yarayan “egemen olarak halk” kavram, farkli popilist
gelenekler icindeki ortak bir baghktir. Gergekten de bu, ondo-
kuzuncu yiizyilin sonunda, (Popiilist Parti olarak adlandinlan)
ABD Halkin Partisi'nin oldugu gibi, yirminci ylizyil boyunca ve
gunimiizde Birlegik Devletlerdeki diger popiilist tezahiirlerin
arkasindaki itici giiglerden biriydi.

Ikinci bir anlamy, iginde sosyoekonomik statiiyii belirli kiiltii-
rel gelenekler ve popiiler degerler ile birlestiren daha genis bir
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sinif kavramina agik¢a ya da ortiik bir bigimde atifta bulunan
“avam” fikridir. “Avam”dan bahsetmek ¢ogu zaman, olagan in-
sanlarin kararlan, zevkleri ve degerlerini siipheyle goren, hakim
kiiltiiriin bir elestirisi anlamina gelir. Bu segkinci goriigiin aksi-
ne, “avam” kavrami, sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik statiisii
nedeniyle nesnel ya da 6znel bir bigimde iktidardan diglanan
gruplarin haysiyetini ve bilgisini savunur. Bu, popiilist liderle-
rin ve segmenlerin, egemen kiiltiir tarafindan agagilik damgalan
olarak goriilen kiiltiirel unsurlar1 gogu zaman benimsemeleri-
nin nedenidir. Omegin Perén, Arjantin'deki siyasi toplulugun
yeni kavramlarin ve temsillerini ilan ederken, genel olarak 6n-
ceden marjinallegtirilmis gruplarin, 6zel olarak da gémleksizler
(descamisados) ve kara kafalilar (cabecitas negras) olarak adlandi-
rilanlarin roliinii goklere gikarmigtir.

Gergekten de “avam”in ¢ikarlarina ve fikirlerine hitap etmek,
genelde popiilist olarak goriilen farkli deneyimlerde tespit ede-
bildigimiz sik sik yapilan ¢agrilardan biridir. Halkin bu anlami-
run hem biitiinlestirici hem de béliicii olabilmesi belirtilmeye
degerdir: sadece 6fkeli ve sessiz bir gogunlugu birlestirmeye kal-
kismakla kalmaz; bu gogunlugu, tarumlanmis bir diismana karg:
(6rmegin, “sistem”) harekete gegirmeye de ¢ahsir. Bu segkincilik
karsiti itici giig, popiilist liderler ve “avam” arasindaki “hakiki”
baglan bozmakla suglanan, siyasi partiler, biiyiik orgiitler ve bii-
rokrasiler gibi kurumlarin elestirisiyle birlikte yol alir.

Ugiincii ve son anlam bir ulus olarak halk kavramidir. Bu
durumda “halk” kavrami, ister yurttas, isterse de etnik olarak
tanimlanmis olsun ulusal topluluga atifta bulunur -6rmegin
“Brezilya halki” ya da “Hollanda halki“ndan bahsettigimizde.
Bu, belirli bir iilkede tiim “yerli” olanlarin dahil edildigini ve
onlarin bir arada, ortak bir yasama sahip bir topluluk olustur-
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dugunu ima eder. Bu nedenle, “halk”in gesitli topluluklar, ge-
nellikle kurucu mitlerle pekistirilmis, ayn ve benzersiz uluslan
temsil eder. Yine de ulusun sinirlarinin tanima basit olmaktan
uzaktir. “Halk”1 var olan bir devletin niifusuna esitlemenin,
ozellikle aym topraklarda farkl etnik gruplarin var olmasi ne-
deniyle, karmasik bir is oldugu kamtlanmsgtir.

Seckinler

“Halk”1n aksine, ok az yazar popiilizmdeki “segkinler”in an-
laminu kuramsallagtrmigtir. Agiktir ki, hayati nokta ahlakidir,
¢linkli aynm ari halk ve yozlagmis segkinler arasindadir. Ama
bu, segkinlerin kim oldugu hakkinda ¢ok bir sey anlatmaz. Bir-
¢ok popiilist, siyasi sistemden nefret etmekle kalmaz; iktisadi
segkinleri, kiiltiirel seckinleri ve medya segkinlerini de elestirir.
Bunlarin tiimii, halkin “genel iradesi”ne karsi galisan, tek bir ho-
mojen, yozlagsmig grup olarak resmedilir. Aynm 6ziinde ahlaki
olsa da, seckinleri tanimlamanin olgtitleri ¢ok gesitlidir.

i1k ve en 6nemlisi, seckinlerin iktidar temelinde tanimlanma-
sidir; yani onlar, siyaset, ekonomi, medya ve sanatlarda 6nde
gelen konumlarda bulunan birgok kisidir. Ancak bu, elbette, po-
piilistlerin kendilerini de, bu sektdrlerde popiilistlere sempati
besleyenleri de digarida birakir. Omegin Avusturya Ozgiirliik
Partisi (FPO) “medya”y1, “segkinler”i savunmakla ve FPQ'ye
adil davranmamakla suglar, dikkate deger bir istisnayla: Die
Kronen Zeitung. Neredeyse her bes Avusturyalidan biri tarafin-
dan okunan bu popiiler tabloid gazete, uzunca bir siire partinin
ve onun son lideri Jérg Haider’in en sadik destekgilerinden bi-
riydi ve bu nedenle halkin gergek sesi olarak goriiliiyordu.

Birgok akademisyen popiilizmin temelden sistem kargit1 ko-
numu nedeniyle tarum geregi, popiilistlerin iktidarlann idame
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ettiremeyeceklerini ileri siirmiistiir. Her sey bir yana, bu, onlan
“seckin” (ya da onlarin bir pargasi) kilacaktir. Ama bu hem halk
ve seckinler arasindaki ayrinin, durumsal degil, ahlaki olan
oziini; hem de popiilist liderlerin becerikliligini gérmezden
gelir. Slovak eski bagbakan Vladimir Meciar'dan Venezuela’nin
miiteveffa bagkaru Hugo Chavez’e dek iktidardaki popiilistler,
seckinleri kismen yeniden tarumlayarak sistem karsit1 sylemle-
rini siirdiirebilmislerdir. Onlarin tezinin 6ziinde, gergek iktida-
rin demokratik olarak segilmis liderlerde, yani popiilistlerde de-
gil, halkin sesini bogmak igin megru olmayan iktidarlarini elde
tutmaya devam eden baz1 golge giiglerde oldugudur. Burada,
inli, ilerici ABDIi tarihgi Richard Hofstadter’in popiilizmi ta-
rumladig sekilde, “siyasetin paranoyak tarz1” agikga one gikar.

Yukarida betimlenen halk tanimlarnyla benzer bir bigimde,
seckinler iktisadi (sinif) ve ulusal (sahicilik) bazda tanimlana-
bilir. Popiilistler, gogu zaman sinif aynmlannin “halk”1n altiru
oymak ve “segkinler”i iktidarda tutmak igin yapay bir bigimde
olusturuldugunu ileri siirerek, sinif-sonrasi bir diinya goriisiini
savunsalar da, bazen de segkinleri iktisadi sekilde tarif ederler.
Gogu zaman bu, popiilizmi sosyalizmin bazi muglak bigimleriy-
le birlestirmeye galisan solcu popiilistlerde goriiliir. Bununla be-
raber saga popiilistler bile, siyasi seckinlerin iktisadi segkinlerin
igbirlikgisi oldugunu ve “6zel ¢ikarlar” halkin “genel ¢ikarlar-
nin” Gzerine koyduklarin ileri siirerek, halk ve segkinler arasin-
daki nihai miicadeleyi iktisadi giigle iliskilendirir. Bu elestiri illa
kapitalizm kargit1 da degildir; 6megin Birlesik Devletlerdeki
birgok Cay Partisi militanu serbest piyasanin sadik savunucula-
ridir, ama onlar biiyiik sirketlerin, Kongre’deki siyasi kafadar-
lan1 aracihigiyla, koruyucu diizenlemelerle, rekabeti 6ldiirerek
ve kapitalizmin ger¢ek motoru ve “halk”in bir pargasi olarak
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gordiikleri kiigiik igletmeleri bogarak serbest piyasay: yozlastir-
digina inanur.

Seckinleri iktisadi giigle iligskilendirmek iktidardaki popii-
listler igin o6zellikle kullamighdir, ¢iinkii bu, siyasi basar elde
edememelerini “agiklama”lanm saglar; yani onlar, siyasi ikti-
dan kaybetmis olan ama iktisadi giicii elinde tutmaya devam
eden seckinler tarafindan sabote edilmektedirler. Bu iddia gogu
zaman komiinizm sonras1 Dogu Avrupa‘da, 6zellikle 19901arin
gecis donemi boyunca duyuldu ve giiniimiizdeki Latin Ameri-
ka'daki popiilist bagkanlar arasinda hala popiilerdir. Omegin
Bagkan Chavez, Venezuela’y1 “demokratiklestirme” ¢abalari-
n1 baltalayan iktisadi segkinleri sik sik suglarken, sol popiilist
Radikal Sol igin Koalisyon'un (Syriza) lideri, Yunan Bagbakan
Alexis Tsipras, “Yunanistan'daki lobicileri ve oligarklan” yone-
timinin altin1 oymakla itham etmistir (bu arada iddialann ikisi
de temelsiz degildi).

Popiilistler seckinlerin sadece halkin ¢ikarlann gérmezden
gelmekle kalmadigini; onlarn iilkenin gikarlarinin aleyhine ga-
listigiru da sik sik ileri siirerler. Avrupa Birligi (AB) iginde birgok
popiilist parti, siyasi seckinleri AB’nin ¢ikarlarin iilke gikarlar-
nin iizerine koymakla suglar. Benzer bir bigimde Latin Ameri-
ka popiilistleri siyasi segkinleri on yillar boyunca kendi iilkele-
rininkinden ziyade Birlesik Devletler'in ¢ikarlarinu savunmakla
suglamigtir. Ve bazi popiilistler, popiilizm ve anti-Semitizm’i
birlegtirip, ulusal siyasi segkinleri “Siyonizm’in ajanlar1” olmak-
la suglayarak, onlarin kadim anti-Semitik komplonun pargasi ol-
duguna inanurlar. Omegin Bulgaristan’da Hiicum ve Daha lyi bir
Macaristan igin Hareket (Jobbik) gibi Orta ve Dogu Avrupa’daki
saga popiilist partilerin 6nde gelen siyasileri, ulusal segkinleri
Israil veya Yahudi gikarlanrun ajanlari olmakla suglamugtir.
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Son olarak, halk ve segkinler arasindaki aynm hem ahlaki,
hem de etnik oldugunda popiilizm ulusalalikla tamamen bir-
lestirilebilir. Bu noktada segkinler, sadece yabana giiglerin ajan-
lan olarak degil; yabancilarin bizzat kendileri olarak goriiliir.
Isin tuhafi, bu séylemin, segkinlerin (hangi sektérde olurlarsa
olsunlar) neredeyse tamamen “yerli” oldugu Avrupa‘da, ya-
banca diigmanu popiilistler arasinda ¢ok da hakim olmamasidir.
Dogu Avrupa’daki anti-Semitik soylem bir yana birakildiginda,
etnik popiilizmin (ya da “etno-popiilizm”) en belirgin oldugu
yer giiniimiiz Latin Amerikasr'dir. Omegin, Bolivya Bagkam
Evo Morales, ari “mestizo” halk ve yozlasmig “Avrupal” seg-
kinler arasinda bir aynm yaparak, Bolivya’daki radikallesmis
iktidar dengesine dogrudan oynamugtr.

Popiilizmdeki temel ayrnim ahlaki olsa da, popiilist aktorler
halk ve segkinler arasinda aynm yapmak igin bir dizi ikincil 6l-
ciitii de kullarur. Bu onlara, popiilistler iktidan ele gegirdiginde
bilhassa 6nemli olan esnekligi saglar. Her ne kadar segkinler ta-
aurrurun halkinkilerle ayru 6lgiitlere dayanmas: mantikh olsa da,
her zaman dyle olmaz. Omegin Avrupa’daki yabana diigman
popiilistler, ¢ogu zaman halki, “yabancilar”1 (yani, gogmenleri
ve azinhklarn) diglayarak, etnik olarak tanimlar, ama segkinle-
rin bir bagka etnik grubun pargas1 oldugunu ileri siirmezler.
Bununla beraber, sec¢kinlerin yerli halkin ¢ikarlarindan ziyade
gogmenlerin ¢ikarlarindan yana oldugunu ileri siirerler.

Birgok durumda popiilistler, seckinler ve halkin farkli yorum-
lariny, yani sinufsal, etnik ve ahlaki yorumlan, birlegtireceklerdir.
Ormegin Sarah Palin ve Gay Partisi gibi gagdas Amerikan sagc
popiilistleri, segkinleri latte igen ve Volvo siiren Dogu Yakasi
liberalleri olarak betimler; ortiik bir bigimde karsisina, normal
kahve igen, ABD yapimi otomobiller kullanan ve Amerika’nun
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Sarah Palin Birlesik Devletler’de
Cumbhuriyetgilerin 2008 baskan
yardimcisi adayi olmasindan sonra
Unlendi. Her ne kadar popiilist
Cay Partisi hareketinde etkili
olmus olsa da, grup Cumhuriyetgi
Parti'yle her zaman dizgin giden
bir iligki stirdirmedi.

ortasinda (iilkenin bagrinda) yasayan gergek/siradan/yerli hal-
ki koyarak. Saga popiilist Tek Ulus Partisi’‘nin lideri Pauline
Hanson, Britanyal1 yerlesimci mirasindan gurur duyan, kirsal
Avusturalya’nin gergek halkini; “Avusturalya’y1 Aborjinlere geri
vererek iilkeyi bag agag1 cevirmeye isteyen” entelektiiel, kentli
seckinler ile kargilagtirir.

Genel irade

Popiilist ideolojinin {iglincli ve son merkezi kavrami genel irade
fikridir. Popiilist aktorler ve se¢gmenler bu kavrami kullanarak,
inlii filozof Jean-Jacques Rousseau’nun (1712-1778) eseriyle ya-
kindan baglantili bir sekilde, siyasal olanun belirli bir kavramsal-
lagtirmasini ima ederler. Rousseau genel irade (volonté générale)
ve herkesin iradesi (volonté de tous) arasinda ayrim yapmustir.
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fiki halkin birleserek bir topluluk olugturma ve ortak gikarlarir
uygulatmak igin yasa yapma kapasitesine gonderme yaparken,
ikincisi zamanun belirli bir aninda, 6zel gikarlann basit toplamim
ifade eder. Popiilizmin ari halk ve yoz segkinler arasindaki tekgi
ve ahlaki ayrimy, bir genel iradenin var oldugu fikrini giiglendirir.

Bu agidan bakildiginda siyasetgilerin gorevi oldukga basittir:
Britanyal: siyaset kuramcis1 Margaret Canovan’in ifadesiyle, on-
lar “genel iradenin ne oldugunu gérecek kadar aydinlanmus, tek
tek yurttaglardan, genel iradeyi arzulamak konusunda giiveni-
lebilecek baglagik bir topluluk olusturacak kadar karizmatik”
olmalidir. Chavez 2007'deki yemin térenindeki konugmasinda
genel iradenin bu popiilist anlaminin en iyi 6rmegini vermistir:

Higbir sey (...) hiikiimetlerin, temel kanunlarin ve ytice yo6-
netimin dayandig1 esas noktalarda, bir biitiin olarak ulusa
darugmaktan daha fazla popiiler doktrinle uyumlu degildir.
Tim bireyler hataya ve bagtan gikarilmaya tabidir, ama ken-
di iyiliginin seckin bilincine sahip ve bagimsizliginin 6l¢lisii-
nii bilen halk degildir. Bu sebepten yargisi saf, iradesi giig-
lidiir ve kimse onu yozlagtiramaz veya tehdit bile edemez.

Birgok popiilist, genel irade kavramini kullanarak, temsi-
li yonetimin Rousseaucu elestirisini paylagir. Temsili yonetim,
yurttaslarin temsilcilerini segmekten bagka bir sey yapmadikla-
n, segimlerle donem donem seferber edilen, yurttaslara edilgen
varhiklar olarak davranilan, ikidann aristokratik bir sekli olarak
goriiliir. Aksine popiilistler, Rousseau’nun kendi kendi yoneten
cumhuriyetgi litopyasina, yani yurttaglann hem yasalan yapma-
ya hem de uygulamaya muktedir oldugu fikrine, bagvurur. Za-
man ve yer farki gézetmeksizin, popiilist aktorlerin genellikle,
referandum ve plebisit gibi dogrudan demokrasi mekanizma-
larin1 uygulamay: desteklemesi sagirhc1 degildir. Ormekleyecek
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olursak, Peru'nun eski bagkar Alberto Fujimori'den Ekvator'un
simdiki bagkaru Rafael Correa’ya [2017'de Lenin Moreno segildi-
¢.n.} Latin Amerika’daki gagdas popiilizm anayasal reformlan,
referandumlarin takip ettigi kurucu meclisler araciligiyla yasa-
lagtirmaya yatkindur.

Bundan dolay: popiilizm ile hem dogrudan demokrasi, hem
de popiilistlider ve segmenleri arasindaki dogrudaniligkiyi iler-
letmeye yardim edecek diger kurumsal mekanizmalar arasinda
segici bir yakinhigin oldugu ileri siiriilebilir. Bagka gekilde ifade
edecek olursak, popiilizmin uygulamaya doniik sonuglarindan
biri, varsayilan genel iradenin inga edilmesini olanakl kilan ku-
rumlarin stratejik olarak tegvik edilmesidir. Gergekten de popii-
lizm yandaglan halkin iradesini dikkate alma konusunda yeter-
sizligi ve/veya isteksizligi nedeniyle sistemi elegtirir. Bu elestiri
siklikla sebepsiz degildir. Omegin Avrupa‘daki sol ve sag popii-
list partiler Avrupa Birligi'nin (AB) se¢kinci dogasini kinarken,
Latin Amerika’daki gagdas sol popiilistler, (eski) segkinleri hal-
kin “gergek” sorunlarim1 gormezden gelmekle elestirir.

Popiilizmin genel irade anlayisi, kamusal alan aracihigiyla
inga edilmis makul bir siiregten ziyade “sagduyu” fikri {izerine
temellenir. Bu, genel iradenin, farkh talepleri bir araya getirme
ve ortak bir diigmanu tanimlama konusunda ige yarayacak be-
lirli bir bigimde gergevelendigi anlamina gelir. Popiilizm halkin
genel iradesine bagvurarak, statiikoya (”se¢kinler”) meydan
okumaya muktedir giiglii bir kimlige (“halk”) sahip, popiiler bir
6zneyi olusturmayi olanakh kilan anlatimin belirli bir mantigiru
icra eder. Bu agidan popiilizm demokratiklestirici bir giig olarak
gorilebilir, ¢linkii siyasal sistem tarafindan temsil edildiklerini
hissetineyen gruplan yetkilendirme amaciyla halk egemenligi
ilkesini savunur.
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Bununla beraber popiilizmin karanlik bir tarafi da bulun-
maktadir. Tezahiirii ne olursa olsun, popiilizmin tekgi 6zii ve
ozellikle onun “genel irade” fikri, rahatlikla otoriter egilimlerin
desteklenmesine yol agabilir. Gergekten de popiilist aktorler ve
se¢menler, ¢ogu zaman Alman siyaset kuramasi Carl Schmitt
(1888-1985) tarafindan gelistirilene yakin bir siyaset mefhumu-
nu paylagir. Schmitt’e gére homojen bir halkin varligi demok-
ratik bir diizenin temeli i¢in hayatidir. Bu anlamda genel irade
halkin birligi ile demos’a (demokrasinin halkina) ait olmayan,
bu yiizden egitler olarak ele alinmayanlarla araya agik bir sirur
gizilmesine dayanir. Kisacasi, popiilizm genel iradenin sadece
saydam degil ayn1 zamanda mutlak oldugunu ima ettiginden,
otoriter rejimleri ve halkin homojenligini (giiya) tehdit eden her-
hangi birine karg1 bagnaz saldinlan megrulagtirabilir.

Baz1 yorumcular popiilizmin 6ziinde siyaset kargit1 oldugu-
nu savunacak kadar ileri gider, ¢linkii popiilist aktorler ve seg-
menleri, “biz, halk” arasinda (ya da iginde) s6ziim ona higbir dii-
stince aynliginin olmadigy, siyaset kargit iitopyalar yaratmanin
yollarim arar. Bu Paul Taggart'in “iilkenin bagn” kavraminda
—popiilistlerin s6zde 6zgiin ve yozlagsmamigs homojen bir kim-
ligi resmeden hayali topluluk ve bolgesi- kusursuz bir bigimde
yakalanmugtir. Fakat bu resmin sadece bir kismidir. Popiilistler,
halka segkinler tarafindan dayatilan “siyasi dogruculuga” karg:
¢iktigini ve “tabu”lan yiktigini iddia ederek, Bat1 Avrupa’ya gog
ya da Latin Amerika’da Washington Anlagmasi olarak adlandi-
nlan siyasalar gibi sistem tarafindan kasith ya da kasitsiz olarak
(yeterince) ele alinmayan belirli konulann yeniden siyasallagti-
nlmasini tegvik eder.
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Diisiinsel Yaklasimin Avantajlan

Diisiinsel bir yaklagimi benimseyerek, popiilizmi, sadece farkl
tarihsel anlarda ve diinyanin farkh bolgelerinde 6ne ¢ikmakla
kalmayip oldukga farklh bigimleri ya da “alttiirleri” de olan, ince
merkezli bir ideoloji olarak tarumladik. Popiilizm ¢ok sinifl: bir
hareket veya seferberligin ya da siyasi stratejinin bir tiirii gibi
bagka sekillerde tanimlanms olsa da diisiinsel yaklagim diger
alternatif yaklagimlar karsisinda, ileriki béliimlerde daha ayrin-
til1 bir bigimde agiklanacak birgok avantaja sahiptir.

flk olarak popiilizm ince merkezli bir ideoloji olarak diisii-
niildiigiinde, popiilizmin ger¢ek diinyada neden bu kadar se-
killendirilebilir oldugunu anlamak olanakhdir. Kisith ideolojik
6zii ve kavramlan nedeniyle popiilizm zorunlu olarak, normal-
de en azindan popiilizmin kendisi kadar popiilist aktorler igin
6nemli olan diger kavramlara ya da ideoloji ailelerine eklenmis
olarak belirir. En belirgin olarak, siyasi aktorler popiilizmi, ta-
nm reformculugu, ulusalclik, neoliberalizm ve sosyalizm dahil
bir dizi ince ve kalin merkezli ideolojiyle birlestirmisgtir.

Ikincisi, popiilizmi bir seferberlik ya da liderlik tiiriiyle si-
nirlandiran tanimlarin aksine, diisiinsel yaklasim, normalde bu
goriingiiyle iliskilendirilen siyasi aktorlerin genis gesitliligini
bagdastirmay basanr. Popiilist aktorler birgok farkl tarzda ha-
reketlenmistir; gevsekge orgiitlenmis toplumsal hareketlerle ol-
dugu kadar siki sikiya yapilandinlmis siyasi partiler aracihigiyla
da. Benzer bir bigimde liderligin belirli bir tiirii hakim olsa da
popiilist liderler farkl sekillerde ortaya ¢ikar. Bununla beraber
tiimiinde ortak olan bir sey vardir: vox populi’'nin [halkin sesi-
¢.n.] dikkatle olusturulmus bir imgesi.

Uglinciisii diistinsel yaklagim, popiilizm {izerine tartismalar-
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daki hayati soruya daha kapsayia ve ¢ok yiizli bir yant sagla-
mak igin benzersiz bir bigimde konumlanmigtir: demokrasiyle
iligkisi nedir? Popiilizm ve demokrasi arasindaki iligki, birgok
muhalifi ya da birkag bas aktoriiniin iddia ettigi gibi basit degil-
dir. Popiilizm (liberal) demokrasinin hem dostu, hem de diigma-
n1 oldugundan, iligki, demokratiklesme siirecinin evresine bagh
olarak karmasiktir.

Dérdiinciisii ve sonuncusu, popiilizmi bir ideoloji olarak
tanumlamak popiilist siyasetin hem talep kismiru, hem de arz
kisminu géz 6niinde bulundurmamiza izin verir. Bir¢ok anlat
ozellikle popiilist arz iizerine odaklarurken, popiilizmi siyasi
seckinler tarafindan kullanilan bir tarz ya da strateji olarak ta-
rumlar; oysa bizim yaklagimimiz popiilist talebe —yani popiilist
fikirlere kitlesel diizeyde destege- bakmamizi olanakl kilar. Bu
hem popiilist donemlerin nedenlerini, hem de popiilizme ve-
rilen demokratik karsiliklarin maliyet ve yararlarini daha kap-
saml olarak anlamamiza yardim eder.
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W 2. 85LUM
DUNYA CAPINDA POPULIZM

Popiilizm iizerine galisgan akademisyenler bunun modemn bir
goriingli oldugu fikrini paylagmaktadir. Genel karuya gore
popiilizm ondokuzuncu yiizyillin sonunda Rusya ve Birlegik
Devletlerde ortaya gikmighr ve hem bir fikir, hem de bir rejim
olarak demokrasinin yayilmasiyla yakindan iligkilidir. Glini-
miizde popiilizm Avrupa ve Amerikalardaki demokrasilerde
daha yaygin olsa da, neredeyse tiim kitalan ve siyasi rejimleri
etkiler. Tim popiilistler ortak bir sdylemi paylagsa da popiilizm
son derecede heterojen bir siyasi goriinglidiir. Popiilist aktorler
solcu ya da saga, muhafazakar ya da ilerici, dinci ya da sekiiler
olabilir.

Bazi gozlemciler, bu olaganiistii gesitliligi, bu kadar gesitli
olan herhangi bir seyin 6zden yoksun oldugunu savunarak, po-
piilizm terimini bir biitiin olarak reddetmek igin neden olarak
gorir. Ama popiilist aktorlerin gesitliligi, merkezi niteliklerin
olmamasindan ziyade, popiilizmin nadiren yalruz basina var ol-
masinin bir sonucudur. Popiilizmin ince merkezli, sadece kisith
bir sorunlar kiimesine seslenen bir ideoloji olmasi nedeniyle, ne-
redeyse tiim popiilist aktorler popiilizmi, tagiyic ideoloji olarak
adlandirilan, bir ya da daha fazla ideolojiyle birlegtirir. Genel
olarak ifade edecek olursak birgok solcu popiilist popiilizmi sos-
yalizmin bir bigimiyle birlestirirken, saga popiilistler onu ulu-
salciligin bazi tiirleriyle birlegtirme egilimindedir.
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Biitiin popiilist aktorler toplumdaki hognutsuzluklardan or-
taya cikarlar; hognutsuzluklar onlarin tagiyia ideolojisini, tagi-
yic1 ideolojiler de, aktorlerin “halk”1 ve “segkinler”i nasil tarum-
layacagin etkiler. Ulusal siyasi kogullar gogu zaman bolgesel ve
hatta kiiresel geligsmeler tarafindan kuvvetle sekillendirildigin-
den, belirli bolgelerdeki ya da dénemlerdeki popiilist aktorler
oldukga benzer olabilir. Omegin giiniimiizdeki Avrupa bagla-
munda, Avrupa Birligi'nin (AB) hakim siyasi kogullan, popiilist
siyaset dahil, ulusal siyasetin biiyiik bir kismiu belirler —~AB
icindeki popiilist aktorlerin neredeyse tamamy, siipheciligin tam
olarak karakteri ve giddeti farklilagsa bile, Avrupa konusunda
siiphecidir [Euroskeptic].

Bu béliimde son 150 yilin belli bagh popiilist aktorlerinin ge-
nel goriiniigiiyle ilgili bir 6zet sunuyoruz. Popiilizmle en alakali
i cografi bolgeye 6zel olarak odaklanacagiz: Kuzey Amerika,
Latin Amerika ve Avrupa. Bu bélgelerde 6nemli anlardaki siyasi
kosullardan, popiilistlerin nitelikleri ve tagiyic1 ideolojilerinden
ve de halk ile segkinler konusundan tam olarak ne anladiklarin-
dan kisaca bahsedecegiz. Boliime bu geleneksel alanlarin digin-
da kalan, 6zellikle Asya, Ortadogu ve Sahra-alt1 Afrika’da da yer
alan, son dénemdeki baz: popiilist aktoérlerden bahsederek son
verecegiz.

Kuzey Amerika

Kuzey Amerika, 6zellikle de Birlesik Devletler, ondokuzuncu
yuzyiin sonlarina kadar giden uzun bir popiilist hareketler
tarihine sahiptir. Kita popiilist liderlerden, 6zellikle de eyalet
seviyesinde kendi payina diigseni almig olsa da — Louisiana’da
Vali Huey Long veya Alberta'da Bolge Valisi Preston Manning
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gibi — hemen biitiin 6nemli popiilist giiglerin 6zelligi, nispeten
zayif merkezi liderlige ve orgiitlenmeye sahip akimlann olmasi
olmugtur. Ondokuzuncu yiizyilin sonundaki toprak isyanlann-
dan yirmibirinci yiizylldaki “Occupy Wall Street” (Wall Street
Isgali) ve Gay Partisi hareketlerine dek, Kuzey Amerika’daki po-
piilizm, genelde aniden ortaya gikmig ve bolgesel hareketlenme
ve zayif orgiitlenme ozellikleri gostermigtir.

Ondokuzuncu yiizyihn sonunda Kuzey Amerika’un 6nde
gelen eyaletleri, 6nemli iktisadi ve toplumsal doniigiimlerden
gecti. Demiryolu aginin genigletilmesi gibi altyapisal, giimiig
para basilmasi gibi iktisadi degisiklikler, kirsal alanlan 6zellikle
sert bir bigimde etkiledi. Toprak reformculugunun [agrarianism]
ve popiilizmin bir karigimi, geg ondokuzuncu ve erken yirminci
ylizyilin bozkir [prairie] popiilizmine yol verdi. Kanada'run bati
eyaletleri ile Birlegik Devletlerde Ortabati ve Biiyiik Diizliikler
(Great Plains) bolgelerinde en etkili olsa da, popiilist duygular
bu donemde Kuzey Amerika’run her yerinde yaygindi.

Zamann bozkir popiilistleri “halk”1 giftgiler, 6zellikle de kii-
¢iik toprak sahipleri, Avrupa kokenli 6zgiir ve bagimsiz giftgiler
olarak gordii. Kuzey Amerika’da popiilizme her zaman sekil
vermis olan iiretimcilikle [producerism] uyumlu bir bigimde, ¢ift-
giler, toprag) isleyen ve toplumun tiim gereksinimlerini (6zel-
likle giysi ve yiyecek) iireten, temiz insanlar olarak betimlen-
mekteydi. Segkinler higbir gey iiretmeyen buna kargin yiiksek
faizli krediler aracihgyla giftgilerin mallarin1 gasp eden, Ku-
zeybatr'daki bankacilar ve siyasetgilerdi. Ilk popiilistler bazi an-
ti-Semitik ve irk¢1 emareler gostermis olsa da, halk ve segkinler
arasindaki aynmin dogasinda etnik ya da dini temel yoktu. Esas
ayrim ahlaki, cografi ve meslekiydi; yani iyi, kirsaldan gelen gift-
giler ve yozlagmus, kentli bankacilar ve siyasetgiler arasindaydi.
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Kanada ve Birlesik Devletler’in federal sistemleri iginde po-
piilist partiler ve siyasetgiler yerel ve bolgesel niifuz ve basan
elde edebiliyordu, ama ulusal diizeyde siyasi bir varliklar1 bu-
lunmuyordu. Kamuoyu tarafindan Popiilistler olarak bilinen
Halkin Partisi, 18907arda bir¢ok eyaletin yasama meclisinde
temsilcilere sahipti. Yine de, bolgeler iistii cazibeye sahip bir
lideri olmayan Halkin Partisi, 1896’daki bagkanhk segimlerin-
de Demokrat Parti'nin resmi adayi, William Jennings Bryan1,
desteklemeye karar verdi. Popiilizm Bryan'in se¢imi kaybetme-
sinden sonra ivmesinin biiyiik bir kismin yitirdi ama yirminci
ylzyilin bagindaki daha genis ilerici hareket i¢inde zaman za-
man yeniden belirecekti. Kanada’da birgok bolgesel Toplum-
sal Kredi (Social Credit) partileri, 19301ardan 196071ara dek
Alberta’dan Quebec’e 6nemli segim basanlan ve siyasi kadrolar
elde etti ama Kanada’mun Toplumsal Kredi Partisi (Socred’ler)
bolgesel boliinmelerle ugrast1 ve higbir zaman bagat bir ulusal
glce doniisemedi.

Popiilizm Soguk Savas déoneminin baginda komiinizm kar-
sit1 hareketin iginde higimla geri dondii. Zamanin giivensizlik-
lerinden ve Amerikan muhafazakarliginin solcu fikirlere kars:
miizmin korkusu ve inkarindan etkilenen karaktersiz bir saga
kitle hareketi, esasinda ilerici bir goriingii olan ABD popiilizmi-
ni, baskin olarak gerici bir goriingliye doniigtiirdii. Komiinizm
kargiti popiilistler igin “halk”, {ilkenin bagrindan gelen siradan
ve vatansever (“gercek”) Amerikalilarken, “seckinler” 6zellik-
le Kuzeydogudaki sahil bélgelerinde yasar ve gizlice veya agik
“Amerikan olmayan” sosyalist fikirleri desteklerlerdi. Onlar
popiilizmi, ari insanlarin, istlerindeki yozlagmig seckinler ve
altlarindaki irksallagtinlmusg alt-sinuf arasinda sikigtig: iiretimci-
likle baglantilandirarak, segkinleri halkin alin terini ¢almakla ve
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iktidarda kalmak igin halkin varligin1 beyaz olmayan alt-sinifa
“yeniden dagitmak”la suglamustir.

McCarthyci (Senat6r Joseph McCarthy’ye (R-WI) ithafen) ko-
miinizm kargit1 cad1 avinin agiriliklannun yaygin bir bigimde bi-
linir hale gelmesi ile yumugama [détente] politikasinin yiikseligi
ve Sovyetler Birligi kargisinda artan ABD iistiinliigii sonucunda
komiinist iggalle ilgili paranoyokga korkunun zayiflamasiyla,
komiinizm kargit1 hareket 1970'lerde biiyiik 6lgiide ortadan kay-
boldu. Ancak, popiilizmin genis popiiler cazibesinin degeri, or-
talama Amerikalilardaki saga 6fkeye dokunmaya galisan, baz
ana akim Cumbhuriyetgi siyasetgiler tarafindan anlagilmigti. En
beceriklilerinden biri Birlesik Devletler'in daha sonra itibarsiz-
lagtirilan 37. Bagkan1 Richard Nixon’d1. Nixon igten ige bir po-
piilist olmamasina ragmen, hem mecazi, hem ger¢ek anlamda
(liberal) segkinler tarafindan susturulan, (“gergek”) Amerikan
halkinin gogunluguna ithafen “sessiz gogunluk” terimini popii-
lerlestirdi.

Saga popiilizm, yirminci ylizylhn sonundaki iigiincii parti
(Demokrat ve Cumhuriyetgi parti disinda kalan —¢.n.) bagkan-
ik kampanyalanrun en bagarih iki tanesinin de merkezindeydi.
1968’de Alabama’nin Demokrat Partiden eski Valisi George C.
Wallace, Amerikan Bagimsiz Partisi’'nin (AIP) aday: olarak se-
¢ime girdi ve verilen oylardan neredeyse 10 milyonunu ya da
ytizde 13,5’ini kazandi. Wallace, esas olarak irk ayrimini savun-
mak iizerine kurulu tek-konulu kampanyasinda, iiretimci po-
piilizmiyle hem alttaki Afrika kokenli Amerikali yoksullari, hem
de yukaridaki ayrimalik karsiti beyaz seckinleri hedef alirken;
Giiney’deki beg eyaleti kazandi. 1992'de Teksash milyarder Ross
Perot, neredeyse 20 milyon oy, verilen oylarin yiizde 18,9'unu
alarak, daha da bagarih olacakt. Onun “Birlikte Ayaktayiz,
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Amerika” kampanyasi, biit¢e agig1 ve silah denetimi gibi sag-
a kayg ve sorunlann biiyiik kisminu, bir miktar tiretimcilik ve
bolca popiilizmle birlestirdi. Perot, {ilkenin ari bagriru yozlagmg
Dogu Sahili'ne kars1 kigkirtmak igin halkin anlayabilecegi bir dil
kullanarak, (gergek) Amerikan halkina Washington’daki “ahin
temizleyecegi”ni vaat etti. Yeni kurulmug Reform Partisi'nin li-
deri olarak 1996’daki kampanyasi ¢ok daha az bagarili oldu; yine

de 8 milyon se¢meni, verilen oylarin yiizde 8,4'tinii gekebildi.

Saga popiilistlerin “igimizdeki diigman1” zaman iginde bir
miktar degistiyse de ~6rmegin 1950erdeki komiinizmin yerini
19601arda sivil haklar hareketi ve 1970erde “aktivist yargiglar”
ald1 - esas sosyoekonomik ve daha da 6nemlisi sosyokiiltiirel gi-
kayet konulan kayda deger bir bigimde sabit kaldi: “yasam bigi-
mimiz”, baskic (federal) devleti ve ok pahali ve kapsamli olan
refah devletini, halkin girigim ve degerlerini bogmak igin kul-
lanirken, hak etmeyen azinliklara “6zel ayricaliklar” saglayan,
“liberal segkinler”in saldiris1 altindadir. Bu s6ylem 19607ardaki
Wallace’in daha irk¢1 AIP’inden 19901arda Perot ve Manning'in
daha neoliberal Reform Parti’sine dek belli bagh tiim saga po-
piilist kampanyalan sekillendirdi.

Her ne kadar popiilizm ondokuzuncu yiizyilda daha ileri-
ciden, yirminci yiizyilda daha muhafazakara dogru gittiyse
de, “halk”in kendini tanimlamas: ¢ok az degisti. Onlar, muh-
temelen mesleki (koyliiliik yerine orta siruf) ve din (Protestan
yerine Hiristiyan) baglamda daha kapsayia bir yorumla bir-
likte hala vatanin bagnindan, siradan insanlar. Buna kiyasla
“seckinler”in betimlenmesi bir bigimde degisti. Biiyiik sirket ve
Kuzeydogu'dan siyasetgiler, popiilist sdylemde hala merkezi
olsa da, bir sozde kiiltiirel seckinler grubu daha belirgin hale
geldi. Kisaca bu kiiltiirel “liberal seckinler”, (yiiksek) egitimi
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ozellikle de Ivy League iiniversitelerini kullanarak, gelecegin
biirokratlarini, yargiglanim ve siyasetgilerini “Amerikan olma-
yan” fikirlerle “saptinyorlar”.

Yirmibirinci yiizyihn ilk on yili, Biiylik Durgunlukfa iligkili
toplumsal sikintilanin eyleme gegirdigi, iki yeni popiilist hare-
ketin ortaya ¢ikisina taniklik etti. Siyasi ufkun iki ucunda yer
alsa da, iki hareket birgok ortak noktaya sahiptir. Bu hareket-
ler, Cumhuriyetgi Bagkan George W. Bush déneminde baglati-
lan ve Demokrat ardil1 Barack Obama déneminde devam eden,
hiikiimetin bankacilik sektoriinii kurtarmasina siddetle muha-
lefet etti. Iki hareket de gegmisten gelen ABD modasina uygun
olarak, yozlagsmis “Wall Street”e kars: temiz “Ana Cadde [Main
Street]”yi savunma iddiasindaydi. Onlan ayiran tasgiyici ideo-
lojileriydi; hem halk, hem de segkinler baglaminda Wall Street
Isgali daha kapsayiciyken Gay Partisi daha diglayiciydi.

Iktisadi krizin bir sonucu olarak her seyini kaybeden “%99”,
yani tim Amerikan halki adina konustugunu iddia eden Isgal
hareketi, Bush/Obama kurtarma plan1 ve Wall Street ile Was-
hington arasinda giiglii baglara, yiizde 11ik yozlanmg segkinle-
re kars1 solcu bir protesto olarak ortaya ¢ikt1. Medyanun ilgisini
en ¢ok, Manhattan Mali Bolgesi'ndeki Zuccotti Parki'ru fiziksel
olarak iggal eden Wall Street Iggali gekse de, benzer gruplar Ku-
zey Amerika'nun dort bir yanuindaki (ve 6tesinde) alanlan iggal
etti. Isgal ilerici bir toplumsal adalet giindemini popiilizmle bir-
lestirdi, bu da “halk”in daha kapsayici bir yorumuna ve sadece
zayif bir iiretimcilige neden oldu. Iggal, medya segkinlerinin de
bir kismin olugturdugu, iktisadi ve siyasi segkinleri tek bir ho-
mojen blok olarak ele aldi. Demokrat senator ve bagkan aday:
Bernie Sanders'in séylemindeki ylizde 99'a karsi yiizde 1 popii-
list ayrimu gibi, séyleminin bazi yénleri hayatta kalsa da, Isgal
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hareketinin kendisi, merkezi bir liderliginin olmamasi, zorla
yerinden edilmeleri ve 2011'in soguk kisinin bir sonucu olarak
sarsild1

Cay Partisi hareketi, kurtarma girisimlerine kars1 esas olarak
muhafazakarlan ve libertenyenleri seferber etti. Hareketin ¢ok
glglii iiretimci mesaji, gogu zaman ortiik, irksallagtinlmig bir
halk yorumuna ¢ikar. Gay Partisi, Wall Street’e kars1 nefretini
Isgal hareketiyle paylagsa da, “segkinler” tanimi daha segici-
dir. Birgok Cay Partisi grubu ve destekgisi terimi bankaalara,
Demokratlara ve Hollywood’a ayirir. Bununla beraber, hareket
Astroturf ve grassroots (halkin iginden) kesimleri arasindaki
temel gerilimler nedeniyle zayiflamigtir. Ilki, FreedomWorks
gibi, Cumhuriyetg¢i sisteme yakin olan iyi finanse edilmis ve
orgiitlenmis gruplan igerirken ikincisi, Cumhuriyetgi sistemi
RINOar [sadece lafzen Cumhuriyetgiler (Republicans In Name
Only)] olarak goren, iilke ¢apindaki, binlerce kiigiik yerel ve
bolgesel Vatansever ve Cay Partisi grubunu kapsar. Gruplarin
her ikisi de “biz, halk”1n sesi oldugunu ileri siirer ama grass-
roots gruplarin popiilist duygulan, esas olarak Bagkan Obama
ve Demokrat Parti’yi hedef alan Astroturflaninkinden ¢ok daha
belirgindir. Aynca grassroots ¢ogunlukla sosyokiiltiirel sikinti-
lan (“lilkemizi geri almak”) dile getirse de, Astroturf neredeyse
sadece sosyoekonomik sikintilara (“Obamacare” ve vergilerin
yiikselisi gibi) odaklanur.

Latin Amerika

Latin Amerika en uzun ve yaygin popiilist gelenege sahip bolge-
dir. Sosyoekonomik esitsizligin yiiksekliginin, gorece uzun do-
nemli demokratik yonetim ile bilesimi popiilizmin birgok Latin
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Amerika iilkesinde neden béylesine muzaffer bir ideoloji oldu-
gunu biiyiik 6lgiide agiklar. Bir yandan iktisadi ve siyasi iktida-
rin kiigiik bir azinlikta yogunlagmasi popiilist soylemi 6zellikle
cekici kilar; ¢iinkii halkin (el pueblo) isteklerinin aksine hareket
eden sahtekar bir oligarsinin (oligarquia) varhgimi saptamaya
yardim eder. Diger yandan diizenli olarak gorece 6zgiir ve adil
segimlerin gergeklestirilmesi, segmenlerin iglerin gidisat1 kargi-
sindaki tatminsizliklerini kanalize edebilecekleri bir mekanizma
saglar. Sonug olarak, birgok Latin Amerika yurttagirun, oligarsi
tarafindan degil, halkin kendi kendisini yonettigi bir hiikiimet
kurmay: vaat eden popiilist partileri ve liderleri desteklemesine
sasirmamaliyiz.

Her ne kadar Latin Amerika’run dort bir yaninda popiilizmin
se¢im bagans1 demokratik siyaset ve agin esitsizligin bir bilegi-
miyse de, bolgenin popiilizmin farkl tiirlerinin yiikseligini ve
diigiisiinii goérdiigiinii g6z 6niinde bulundurmak gerekir. Latin
Amerika’nin tarihi boyunca li¢ popiilizm dalgasi saptayabiliriz.
Bu farkl dalgalarin her biri kimin “ari halk”in ve kimin “yoz-
lagmig segkinler”in pargas1 olduguna iligkin belirli bir fikri ileri
siirmekle kalmamug, ayni zamanda farkinda olunan toplumsal
sikintilarin gevresinde bir anlatinun ingasini saglayan belirli ide-
olojik 6zellikleri de benimsemigtir.

Latin Amerikan popiilizminin ilk dalgas1 1929'da Biiyiik
Buhran'in baglamasiyla ¢ikig yapti ve 19601arin sonundaki bii-
rokratik otoriter rejimlerin yiikseligsine dek siirdii. Bu donemde
Latin Amerika iilkeleri bir birlesme krizi yagad:: kirsal kesim-
deninsanlann kentsel alanlara artan bigimde gogii ve sanayiles-
meye yonlendiren iktisadi reformlarin uygulanmas, siyasi ve
toplumsal hak taleplerinin yiikseliginin yolunu agti. Bélgenin
dort bir yaninda farklh liderler ve partiler toplumsal sorunlar-
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la ilgili siyasi programlar ortaya att1. Sosyalizm ve komiinizm
Latin Amerika iilkelerinin gogunda kendine yer buldu, ama ba-
zilarinda popiilizmin gok daha bagarili oldugu ortaya gikti. Bu
Getulio Vargas, Juan Domingo Perdn, and José Maria Velasco
Ibarra’un “ig¢i sinifi” yerine “halk” {izerine kurulu siyasi bir
dil olugturarak bagkan olduklari, sirasiyla Arjantin, Brezilya ve
Ekvator gibi iilkelerdeki durumdu. Onlar ayn:1 zamanda, tiim
Latin Amerika sakinlerinin ortak bir kimlige sahip oldugunu
ileri siiren ve emperyalist giiglerin miidahalesini kinayan Ameri-
canismo ideolojisine bel bagladilar.

Popiilizmin ilk dalgasimin farkh ulusal ortaya ¢ikiglann-
daki ortak Ozelliklerinden biri “temiz halk”in ve “yozlagmig
seckinler”in gercevelenme bigiminde yatar. Tiim bu popiilist de-
nemeler, agik korporatist egilimlere sahipti; buna gére ari halk,
yerli ve Afrika kokenli yurttaglar gormezden gelinerek, koylii-
lerden ve isgilerden olusan erdemli bir melezler (mestizo) top-
lulugu olarak tanimlaruyordu. Ari halkin bu imgesi sayesinde
popiilist liderler, s6z konusu lidere sadakat ifade ettikleri siirece
diglanmig kesimlerin birlegtirilmesini ve seferber edilmesini teg-
vik edebildi. Yozlagmg seckinlere gelince, tiim ilk dalga popii-
listleri, ithal ikameci sanayilesme modeline kars1 olan emperya-
list giiglerle miittefik ulusal bir oligarsiden soz etti. Uygulamada
bunun anlamy, sistemin tamaminin degil, popiilist liderlerin teg-
vik ettigi idare modeliyle ¢atisan seckin gruplanmnun yozlagmg
seckinler olarak betimlenmesiydi.

Popiilizminikinci dalgas, ilkine gore daha kisa siireli ve daha
az verimliydi. 199071arin basinda ortaya ¢ikt1 ve en paradigma-
tik mekleri Arjantin’de (Carlos Menem), Brezilya'da (Femando
Collor de Mello), ve Peru’da (Alberto Fujimori) bulunabilirdi.
Bu iilkelerin 19801erin sonundaki derin iktisadi krizlerden mus-
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tarip olmasi nedeniyle, popiilist liderler iilkenin dramatik du-
rumu igin seckinleri suglayarak ve halkin megru egemenliginin
elinden alindigini ilan ederek segimleri kazanabildi. Bu lider-
lerin ¢ogu, iktisadi durumla nasil yiizlesilecegi konusunda net
bir programa bagh duruslar gelistirmedi ve iktidara gelir gel-
mez kati neoliberal reformlan uygulamak konusunda Ulusla-
rarasi Para Fonu'yla (IMF) igbirligini yeglediler. Her ne kadar
bu 6nlemler insanlarin hoguna gitmese de, ekonominin istikrar
kazanmasina ve hiperenflasyonun ortadan kaldinlmasina yar-
dim etti. Bu, Menem ve Fujimori gibi popiilist liderlerin neden
yeniden segildigini kismen agiklar.

Popiilizmin ikinci dalgasi neoliberal fikirler kiimesini benim-
seyerek kimin “ari halk”a kars1 “yozlagmig seckinler”e ait oldu-
gunun belirli bir anlayigin agikga telafuz etti. i1k dalganin aksi-
ne miicadelenin gergevesi “siyasi siruf”a ve devlete kargi olarak
cizildi. Yozlagmig seckinler olmakla itham edilenler giiglii dev-
letin varligindan yana ve serbest piyasanin gelismesine karsi
olan siyasi aktorler olarak betimlendi. Americanismo ideolojisi ve
onun emperyalizm kargiti vurgusu bir rol oynamadi. Halk, neo-
liberal yaklagimla uyumlu bir bigimde, fikirleri kamuoyu yokla-
malanndan ¢ikarsanabilecek bireylerin edilgen bir yigin olarak
resmedildi. Uygulamada popiilizmin ikinci dalgasinin 6zelligi
kayitdis1 sektorleri ve agin yoksullan hedefleyen yoksulluk kar-
sit1 programlarin uygulanmasi oldu.

Latin Amerikan popiilizminin {iigiincii ve giincel dalgasi
1998'de Venezuela’da Hugo Chavez’in segim zaferiyle baglad
ve daha sonra Bolivya (Evo Morales), Ekvator (Rafael Correa),
ve Nikaragua (Daniel Ortega) gibi iilkelere yayildi. Bu lider-
ler Americanismo’yu ve emperyalizm kargiti hitabeti kullandig:
icin bu 6rmekler ilk dalgarnunkilerle bazi benzerliklere sahiptir.
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Eva Perdn ve esi General Juan Domingo Perdén 1940’larda ve 1950’ler-
de Arjantin’in goz alici iktidar giftiydi. Juan, 1940’lardan 1970'lere dek
Arjantin’de ¢ kez baskanlik yapt. Popdlist fikirleri uygulayarak Arjantin
toplumunun diglanmis kesimlerine ses verdiler ve glinimiizde Arjantin’de
birgoklari tarafindan hala saygi gérdrler.

Bununla beraber popiilizmin {igiincii dalgasinda etkin olanlar
sosyalist fikirleri kullanmaya egilim gosterdi; dyle ki Evo Mora-
les tarafindan kurulan partinin ismi Sosyalizme Dogru Hareket
(MAS) ve Hugo Chavez’in kurdugu partinin ismi ise Venezuela
Birlesik Sosyalist Partisi'ydi (PSUV). Bu, kendisini sag-sol ayri-
minin 6tesinde konumlandirmaya ¢alisan popiilizmin ilk dalga-
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sindan agikga farklilagir. Ugiincii dalgadaki tiim popiilist lider-
ler kendilerini, serbest piyasayla miicadele ettigini iddia eden
ve yoksullar i¢in gergek bir ilerleme getirecek yeni bir kalkinma
modeli kurmayi amaglayan radikal solcular olarak sunar.

"Bu popiilist solcu sdylemin cazibesi, yirminci yilizyilin son
yirmi yiinda Latin Amerika’da uygulanan neoliberal reform-
lardan kaynaklanan toplumsal sikintilarla iligkilidir. Reformlar
makro iktisadi istikrar1 saglamalanna ragmen, bolgedeki nere-
deyse tim iilkelerdeki yiiksek sosyoekonomik esitsizligi azalt-
maya yardim etmek igin higbir sey yapmadu. Esitsizlik sorununu
siyasallagtirarak ve iktidardaki segkinleri kinayarak, iigiincii dal-
ga popiilist aktorler dikkat geker hale geldi. Dahasi bu liderler
sosyalist ve popiilist fikirleri birlestirerek, kapsayia bir ari halk
kavram gelistirdi: dislanan ve aynmahga ugrayan herkes. Bu
ozellikle Bolivya’daki Morales 6meginde goriiniirdiir: iilkenin
¢ok kokenli karakterini kabul eden, ama aynmaliga maruz ka-
lan yerli gruplann yaranna siyasalann uygulanmasinin zorun-
lulugunu vurgulayan, “etnopopiilist” bir séylem 6ne stirmiigtiir.

Yozlagmis seckinler konusunda ise tiim ligiincii dalga popii-
listleri tilkelerinin, oyunun kurallarini kendi lehine uygulayan,
sahtekar bir sistem tarafindan yénetildiklerini goriigiindeydi.
Sonug olarak, bir referandumla onaylanmas: gereken, yeni bir
anayasanin taslagini hazirlamakla gorevli “kurucu bir meclis”in
olusturulmasiyla egemenligi “halka geri vermenin” zamaninin
geldigini ileri siirmiiglerdir. Ug lider de -Chavez, Correa, ve Mo-
rales- iktidara gelir gelmez bu tiir bir anayasal degisikligi uy-
gulamigtir. Son gelismeler, yeni anayasalarin eski seckinlerin
iktidarini zayiflatmakla kalmadiginu ayn1 zamanda muhalefetin
popiilist yonetimlere kars1 6zgiir ve adil bir tarzda miicadele
etme kapasitesini ciddi anlamda sinirladigini da gostermigtir.
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Avrupa

Her ne kadar ilk iki popiilist toprak reformu hareketinden biri
ondokuzuncu yiizyilin sonunda Rusya’da ortaya ¢ikmig olsa da,
popiilizm yirminci yiizyllda Avrupa’da goérece kisith bir varo-
lusa sahip oldu. Rus popiilizmi (narodnichestvo) feodal garhk
Rusyasr’'nda koylii halkin kargilaghg zorluklara bir yanit ola-
rak su yiiziine gikti. Hareket koyliileri hem agaliktan, hem de
tarimun ticarilegtirilmesinden korumay: amaglayan demokratik
reformlar igin ¢agrida bulundu. Ama ABD popiilistleri siyasi
kitlesel bir hareket yaratmay: bagarabilmigken, Rus narodniki
kentli aydinlarin kiigiik kiiltiirel hareketinin 6tesine higbir za-
man gecemedi. 1874 ile 1877 arasinda “Halka Gitme” hareketi
“seckinler”e kars1 “halk”1 harekete gegirmek igin kirsal kesime
yayildiysa da, kéy halki onlan biiyiik 6lgiide reddetti. ki esas
orgiitleri, Halkin iradesi ve Kara Béliistiirme, ilk grubun geng
bir iiyesi 1881'de Car II. Alexander’a suikast diizenledikten son-
ra sarsildi

Narodniki Rusya’da basarisiz olsa da, yirminci yiizyilin ba-
sinda Dogu Avrupa’da var olan birgok tanm reformu hareke-
tine esin kaynag oldu. Bu hareketlerde de, kéyliilerin ahlakin
ve tarimsal yasamin, toplumun temelinin esas kaynag olarak
ele alindigl, Kuzey Amerika’daki popiilistlere olduk¢a benzeyen
tarim reformu popiilizmi yer aliyordu. Onlar, kiigiik aile giftlik-
lerinin ve 6zy6netimin korunmasin savunarak, kentli segkinle-
re ve kapitalizmin merkezilegtirici egilimlerine ve maddeci te-
meline siddetle karsi giktilar. Tarim reformu popiilistleri Dogu
Avrupa’min kirsal kesimlerinde popiilerdi ama toprak sahipleri-
nin ve ordunun segkinleri tarafindan yonetilen otoriter devlet-
lerde siyasal iktidardan biiyiik 6lgiide diglanmis olarak kaldilar.
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Komiinizm ve fagizm, ozellikle hareket agsamalarinda, kitle-
sel destek yaratma amaciyla popiilizmle flort etti. Bununla bera-
ber, 6ziinde her ikisi de popiilistten ziyade segkinci ideolojiler
ve rejimler olarak goriilmelidir. Bu, farkh tiirlerinde halktan zi-
yade lideri (Fiihrer) ve irki (Nasyonal Sosyalizm) ya da devleti
(fagizm) yiicelten, fagizm 6rneginde agikardir. Komiinizm daha
popiiler bir odaga sahip olsa da, 6zellikle giiglii bir segkinci 6zii
olan Marksizm-Leninizm, Komiinist Parti’yi halkin 6nciisii ilan
etmigtir ve Parti halki takip etmek yerine ona liderlik eder. Da-
hasi “sif miicadelesi”nin temel fikirleri ve 6zellikle “sahte vic-
dansizhik” popiilizmle geligir.

Akademisyenler II. Diinya Savag1 sonras1 donemin ilk on yil-
larinda popiilizmin Avrupa siyasetinde neredeyse hig olmadigin-
da uzlagir. Dogu Avrupa, giiglii bir lideri (Stalin), verimsiz olsa
da giiglii bir biirokrasiyle degis tokus eden komiinist rejimlerin
kontrolii albndayken; Bat1 Avrupa hem fagizm hem de komiinizm
korkusuyla, ideolojik ilimhlik temelinde demokrasilerini yeniden
inga ediyordu. Genel olarak tarim sektoriiniin merkezilesmesi ve
siyasilesmesine karg: tutucu, kirsal bir tepki olarak, baz1 yalitil-
mug popiilist hareketler belirdi. Az sayida popiilist partiden biri,
Fransa’da Pierre Poujade’in Tacirlerin ve Zanaatkarlarin Savun-
masi igin Birlik’iydi (UDCA). Poujadistler denilenler sadece bir
ulusal segimde (1956) bagariyla yarigsa da, Fransiz siyasetinde
uzun Omiirli bir etkiye sahip oldular. Gergekten de poujadizm
terimi Fransa’nin 6tesinde bile popiilizmle esanlaml hale geldi.

Popiilizm ancak 1990'larin sonunda Avrupa’da dikkate deger
bir siyasi gii¢ haline gelmistir. Avrupa’run biitiinlesmesi ve gog
gibi, Avrupa siyaseti ve toplumunun eski ve yeni doniigiimle-
rinin sonuglan kargisinda olugan hayal kirikkhgina yanit olarak,
kita boyunca, farklh diizeylerde se¢im ve siyasi baganlara ulaga-
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bilen popiilist radikal sag partiler ortaya ¢ikti. Bu partiler popii-
lizmi bagka iki ideolojiyle birlestirdi: otoriterlik ve yerlicilik [na-
tivism]. Bunlardan ilki kat1 bir bigimde diizenlenmis bir toplum
inancina yer verirken, “yasa ve diizen” sorunlan iizerine bir
vurguyla ifade edilir; ikincisi ise devletlerde sadece yerli grup
(“ulus”) iiyelerinin ikamet etmesi gerektigini ve yerli olmayan
(“yabana”) unsurlarin homojen ulus-devlet igin esasinda tehdit
edici oldugunu ima eder. Bundan dolay: halihazirdaki Avrupa
popiilizminin yabana diigmani dogasi, halkin etnik ve sovenist
tanimina dayanan, ulusun oldukga kisith bir anlayigindan ¢ikar-
sarur. Bu, popiilizmin giiniimiiz Avrupasi'nda otoriterlik ve yer-
licilik ile bir tiir mantik evliligi yasadigy anlamina gelir.

Popiilist radikal partilerin ilk 6rmegi Fransa’da 1972de, eski
bir UDCA milletvekili olan, Jean-Marie Le Pen tarafindan kuru-
lan Ulusal Cephe’dir (FN). Le Pen, orgiitlenememis ve segkinci
Fransiz agin sagin, iyi orgiitlenmis, popiilist radikal sag par-
tiye doniigtiirdii ve Avrupa ¢apindaki partilere ve siyasetgilere
esin kaynagi oldu. Le Pen “diiglindiigiinii s6yledigini” iddia etti
ve FN'yi “Dortlii Cete”ye, yani zamanin dort kurumsallagmig
partisine saldirtt. Popiilist radikal sag partiler de yerliciligi ve
popiilizmi, kendi iktisadi giindemleri olan refah sovenizmiyle
ve kendi dig siyasa giindemleri olan Avrupa konusunda giiphe-
cilikle [Euroskeptic] birlestirdiler. Onlar, segkinleri, s6zde onlann
yeni segmenleri olan gogmenleri dahil etmek igin refah devletini
yerle bir etmekle suglad: ve 6ncelikle “kendi halki” igin refah
devleti talep ettiler. D1 siyasaya gelince, kendi ulusal segkinle-
rini tilkelerini ve halklarim, sadece kozmopolit segkinlere hiz-
met eden “biirokratik, sosyalist, demokratik olmayan bir Mo-
loch [Fenikelilerin ¢ocuklarinu kurban ettikleri tann-¢.n.]” olan
AB'ye, giiya, “satmakla” sugladilar.

48



Cogunlukla ulusalc altkiiltiirlerden tiireyen, yerlici popiilist
radikal saga ek olarak, ana akim siyasetten Forza Italia (FI) ve
Birlegik Krallik Bagimsizhik Partisi (UKIP) gibi neoliberal popii-
list partiler ortaya gikmugtir. Yiiksek vergiler ile refah devletinin
artan maliyetiden ve de ana akim sagc1 partilerin sug ortakligin-
dan raha#iz olanlar, siyasi sistemin ve segkinlerin giiglii bir po-
piilist elestirisiyle birlikte diisiik vergiler ve 6zgiir ticaret neoli-
beral siyasalanru savunuyorlar. Kuzey Amerika’daki kardegleri
gibi onlar da, iiretimciligin, gergi daha 1limh bir yorumunun, ta-
raftandirlar; segkinleri (yani, ana akim partileri ve sendikalan),
hak etmeyen ve iliretken olmayan segmenleri -kamu ¢aliganlan
ve go¢gmenler- 6diillendirirken, galiskan siradan insanlan gerek-
siz yasalar ve yiiksek vergilerle rahatsiz etmekle suglarlar.

Komiinizmin sonu, tiim Orta ve Dogu Avrupa’da popiilist
duygulan azat etti. Komiinist rejimlerin ¢okiisiinde sivil toplu-
mun 6nemli bir rol oynadigl, Dogu Almanya ve Polonya gibi tek
tiik tilkelerde “biz halkiz” gibi popiilist sloganlar “devrim”de
one gikt. Popiilist duygular 6zellikle, kurucu segimlerde, yani
komiinizm sonras1 Dogu Avrupa‘daki ilk 6zgiir ve adil segim-
lerde, Komiinist Parti “seckinler”ine kars1 “halk”1 temsil eden,
genis koalisyonlu (semsiye) partilerde, giigliiydii. Omegin Cek
semsiye partisi Civic Forum’un (OF) resmi slogan “partiler par-
ti tiyeleri igindir; Civic Forum herkes igindir”di. Birgok semsiye
partisi, meydan1 daha kiiglik, sag, sol ve merkez popiilist parti-
lere birakarak kurucu segimlerden kisa bir siire sonra dagildi.
Birgogu tek bir kisiye bagh, bugiin burada olup, yarin olmadik-
lan igin flag parti olarak adlandirilan partilerdi. Komiinizm son-
ras1 erken donem popiilist flag partilerin baglica rneklerinden
biri, 1990 bagkanlik segimlerinde, komiinizm kargit1 Dayanigma
Sendikasi'nin efsanevi lideri Lech Walesa’ya ikinci turda yeni-

49



Nigel Farage bir Britanya barinda birasiyla medya igin poz veriyor. Birle-
sik Krallik-AB Uyelik referandumundan (Brexit) yana en bastaki lider ola-
rak kendisini, “halk”in fikirleri ve gikarlariyla uyumlu, Britanyali “siradan
adam” olarak sunmayi amagliyor.

len, ama ikinci gelerek herkesi sasirtan, Kanadali-Polonyal: ka-
ranlik isadami Stanislaw Tyminski'nin Parti X'ydi.

Komiinizm sonrasi toplumlar gifte (yani, iktisadi ve siyasi) d6-
niigiimiin ~bazi 6rneklerde, yeni devletler kuruldugundan ulusal
gegisle, tiglii- etkileriyle bogusurken, yeni popiilist aktorler artan
siyasi hognutsuzluga “calinan devrim” sdylemiyle dokunmaya
¢aligti. Onlar yeni demokratik seckinleri ya komiinist seckinlerin
bir par¢asi olmakla ya da onlarla igbirligi yapmakla sugladi. De-
vaminda, komiinizm sonrasi seckinleri kovmak ve nihai olarak
iktidar1 halka vermek amaciyla yeni bir “gercek” devrim igin ¢ag-
rida bulundular. Bu s6ylemin 6zellikle, anlasmali bir gegis siireci
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yasayan, yani komiinist rejimin temsilcileri ve demokratik mu-
halefet arasinda bir anlagma sonucu demokrasinin oldugu iilke-
lerde popiiler olmas: gagirtic degildir. Ornegin Macaristan'daki
Macar Yurttas Ittifaki-Fidesz ve Polonya’daki Hukuk ve Adalet
(PiS) uzun siiredir gergek devrimin hala gergeklesmesi gerektigi-
ni iddia etmektedir. Gergekten de 2010'da Fidesz mutlak ¢ogun-
lugu elde ettiginde, “1989'da yapmak isteyip de, higbir zaman
yapamadiklarin” ileri siirerek anayasay: degistirdi.

Avrupa’da popiilizm biiyiik 6lglide saga olarak kalsa da,
Biiylik Durgunluk sol popiilizme yeni bir ivme kazandirdi.
Yunanistan’da iktisadi felaket birgok radikal sol grubu, yeni sol-
cu popiilist Radikal Sol Koalisyonu’nda (Syriza) bir araya gelme-
ye ikna ederken Ispanya’da Ofkeliler'in (Indignados) protestolar:
yeni bir partinin, Yapabiliriz (Podemos), dogumuna yol agti. Bu
solcu popiilizm Kuzey Amerika'daki Iggal hareketine oldukga
benzerdir; bununla beraber her aktor kendi belirli diismanlarina
ve terminolojisine sahiptir —Syriza i¢cin AB seckinlerin 6nemli bir
kesimini olugtururken, Podemos esas olarak, ulusal siyasi seg-
kinler i¢in kullanilan agagilayic terimle, “la casta”ya muhalefet
eder. Avrupa’nin solcu popiilist giigleri de Avrupa konusunda
stiipheci [Euroskeptic] olma egilimindedir ama ululsal(c1) neden-
lerden ziyade sosyal(ist) nedenlerle. Omegin Troika —yani, Avru-
pa Komisyonu, Avrupa Merkez Bankas: (ECB) ve Uluslararasi
Para Fonu (IMF)- tarafindan dayatilan ac regetelere giiglii bir
bigimde kargiydilar.

Ug Ana Bélgenin Otesinde

Popiilizm, diinyanin diger kisimlarindaki gelisen demokrasi-
lerde, 6zellikle Gilineydogu Asya, Ortadogu ve Sahra-alti Af-
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rika'dakilerde biiyiimekte. Cogu segime dayali bu demokrasi-
lerde, popiilizm hem yo6netici hem de muhalif giigler arasinda
bulunabilir. Bu bolgelerin daha da biiyiik iktisadi, toplumsal ve
siyasi gesitliligi goz 6niinde bulunduruldugunda, net egilimleri
ayirt etmek daha gii¢ olsa da, popiilist aktorlerin belirli ortak
nitelikleri tespit edilebilir.

En net popiilist egilimleri olan bolge Avusturalasya, bilhassa
Avusturalya ve Yeni Zelanda’dir. Her iki ililke de sagc1 popiilist
partilerin 199071ardaki, ayn1 donemde Bati Avrupa’daki parti-
lerle oldukga benzer bir bigimde, yiikseligine taruklik etti. Once
Yeni Zelanda (NZF) ve Tek Ulus (ONP) artan gogten ve neoli-
beral refah devleti reformlarindan kaynaklanan rahatsizliktan
ortaya ¢ikti. Her iki parti de “yerli” niifus adina konugtugunu
iddia eder ama ONP Avustralya’nin beyaz yerlesimcilerinin so-
yundan gelenlerin ¢gikarlarimi savunurken, NZF kendisini 6nce-
likle, Yeni Zelanda’nin yerli Maori halkinin sesi olarak sunar.

Giineydogu Asya’da popiilizm, Asya Kaplanlarinin géz aha
yiikselisine aniden son veren 1997 Asya iktisadi krizinin hemen
pesinden belirdi. Ozellikle bélgenin gelisen demokrasilerinde
popiilist aktorler, simdi gézden diigmiis eski liderlerden ve siya-
salardan yaygin hognutsuzlugun sesi oldu. Popiilistler ulusalc-
i1 ve popiilizmi harmanlayarak neoliberal “kiiresellesme”ye ve
bu siyasalar1 uygulayan ulusal segkinlere saldirds. Filipinler'de
Joseph Estrada ve Giiney Kore’de Roh Moo-hyun gibi “siirpriz”
popiilistler, her ne kadar gorev siireleri gorece kisa ve basarisiz
olsa da, bagkanliga segilmeyi bile bagardilar. “Flag popiilist“lerin
en asin omegi muhtemelen, Tayvan'da “halk yonetimi” sadece
bes ay siiren, “halkin bagkaru” Chen Shui-bian’d1. Giineydogu
Asya’nun giiphesiz en 6ne ¢ikan popiilisti, yaygin kamusal pro-
testolar ve bir askeri darbeden sonra Tayland’in bagbakaniyken
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kovulan Thaksin Shinawatra’ydi; bununla beraber kiz kardesi
Yingluck onun projesini siirdiirebilmigtir.

Popiilizm, birgok lilkede ya hala zorbahigin ya da en iyi
durumda fazlasiyla kusurlu segim demokrasilerinin oldugu
Afrika’da oldukga nadirdir. Bir¢ok diger bolgenin aksine, po-
piilizm, Uganda Bagkam1 Yoweri Museveni ve Zambiya Bagkar
Michael Sata gibi popiilizmleri segkinler arasi iktidar miicadele-
sinin bir pargasi olan, gogunlukla gii¢ sahibi zorba siyasetgilerle
iligkilendirilir. Museveni referandumlar gibi plebisitgi araglar
iizerine temellenen “partisiz bir sistemi” devreye soktu ve ba-
gimsiz mahkemeler gibi liberal demokratik kurumlara siddetle
kars1 gikti. Yiiksek Mahkeme bu tiir bir referandumu gegersiz
ilan ettiginde miikemmel bir popiilist tarzda yant verdi: “Hii-
kiimet, mahkemeler dahil, herhangi bir otoritenin, halkin ikti-
darin gasp etmesine izin vermeyecektir”. Kitadaki birkag libe-
ral demokrasiden biri olan istisnai Giiney Afrika 6rneginde bile,
popiilizm biiyiik 6lgiide sistemin iginden ortaya ¢ikmustir. Ju-
lius Malema hakim Afrika Ulusal Kongresi'nin (ANC) Genglik
Orgiitlenmesi'nin bagkan olarak 2008'den 2012’ye dek hizmet
eden, ANC'nin iginde muhalefetin popiilist bir s6zciisiiydii. Bu-
nunla beraber atesli sdylevciligi, sorunlu davraniglar: ve pole-
mik amagh siyasa onerileri nedeniyle 2012’de ANC’den kovuldu
ve o tarihte Iktisadi Ozgiirliik Savaggilar1 (EFF) adl1 yeni bir par-
ti kurdu.

Son olarak Ortadogu’da popiilizm, bagta Misirda Cemal
Abdiil Nasir (1956-1970) ve Libya'da Muammer Kaddafi (1969~
2011) olmak iizere baz: eski rejimlerle iliskilendirilse de, yirmi-
birinci yiizyilda bolgedeki siyasetin daha tamamlayia bir par-
cast haline gelmigtir. Israil ve Tiirkiye gibi daha kurumsallagmig
demokrasilerde popiilizm, uzun siiredir liderlik eden, israil'de
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Benjamin Netanyahu ve Tiirkiye’de Recep Tayyip Erdogan dahil,
iktidar ve muhalefet partilerinin ve siyasetgilerinin bir karakte-
ristigidir. Ve her ne kadar genel olarak giiniimiizde Arap Bahan
olarak bilinen, gesitli “devrimler” kendiliginden [per se] popiilist
degilse de, popiilist séylem katihimalannun bir¢ogunun seferber
edilmesinde merkeziydi. Arap Bahan’yla en ¢ok iliskilendirilen,
Tunus’tan Misira ve Yemen'’e gosterilerde atilan sloganlardan
biri “halk rejimi indirmek istiyor” olmusgtur.

Zaman ve Mekanlar Boyunca Popiilizm

Kabaca 150 yilda popiilizm, Carlik Rusyasi’ndaki kiiglik bir seg-
kinci grup ile Birlesik Devletler’in gesitli bolgelerindeki yaygin
ama Orgiitsiiz bir gruptan diinyay1 kaplayan gesitli siyasi goriin-
giilere yayild1. Yiikselisi diinyada demokrasinin yiikseligiyle ya-
kindan iligkilidir. Ondokuzuncu yiizyilin sonunda popiilizm ve
demokrasi gérece nadir goriingiiler olsa da giiniimiizde her iki-
si de yaygindir. Bu ikisinin zorunlu olarak baglanti oldugunu
ileri siirmek degildir; popiilizm otoriter rejimlerin iginde de var
olabilir ve birok demokrasi dikkate deger popiilist aktorlere
sahip degildir. Ama halkin genel iradesini yiicelten bir ideoloji
olarak popiilizm, demokratik fikirlerin artan kiiresel hegemon-
yasindan oldugu kadar segime dayanan demokrasilerin olanak-
larindan ve liberal demokrasiden rahatsizliktan faydalanir.

Tiim siyasi goriingiiler az ya da ¢ok belirli kiiltiirel, siyasi
ve toplumsal baglamlarin iiriiniidiir ve popiilizm de bir istis-
na degildir. Bu nedenle popiilizm bir¢ok degisik bigimde ortaya
cikar. Popiilizmin hangi bigimi benimseyecegi, popiilizmin igin-
de igledigi baglama hakim olan toplumsal sikintilarla iligkilidir.
Popiilist aktorler, hakim siyasi giigler tarafindan, bilerek ya da
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bilmeyerek, uygun bir bigimde ele alinmayan toplumsal sikin-
tilan saptamada ve siyasilestirmede uzmandir. Ama popiilizm
¢ok temel bir fikirler kiimesi oldugundan, zorunlu olarak tagi-
y1a ideolojilerle birlegik halde ortaya ¢ikar. Bu da genis grupla-
rin ¢ikarlarini cezbetmek amaayla siyasi baglamin yorumunu
genigletmek i¢in hayatidir. Popiilizm ve onun tagiyia ideoloji-
sinin birlegimi, “halk”in ve “segkinler”in nasil yorumlanacagini
belirler. Bu yorum ¢ogunlukla ulusal baglamla iligkiliyse de,
belirli bolgesel goriingiiler, giiniimiiz Avrupasinda popiilist ra-
dikal sag partiler ya da Latin Amerika’da radikal sol popiilistle-
rin halihazirdaki tiirleri gibi, oldukg¢a benzer popiilist aktorler
dalgas: yaratabilir.
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3. 86L0M
POPULIZM VE SEFERBERLIK

Bu kitapta 6ne siiriilen tamim, siyasi aktorlerin kitleleri seferber
etmek igin popiilizmi nasil kullanabilecekleri hakkinda ¢ok sey
sOylemez. Popiilist seferberligin farkh tiirlerinin var oldugunu
vurgulamak, belirli popiilist deneyimlerin, neden digerlerine
gore secimlerde daha baganli ve uzun 6miirlii oldugunu, daha
iyi anlamamuzi saglar. Devam etmeden once, belirtmek gerekir
ki popiilizm genellikle giiglii bir (erkek) liderle iligkilendirilir ve
bu lidere verilen destegin temeli, ideolojik programindan ziyade
onun karizmatik kigisel cazibesidir. Karizmatik (erkek) liderler
popiilizm igin 6nemli olsa da, popiilist seferberlik daima kariz-
matik bir liderle baglantili degildir. Popiilist giiglerin diinyanin
dort bir yanindan, gegmis ve ¢agdas ornekleri iizerine kisa ince-
lememiz, popiilizmin farkl seferberlik bigimleriyle iligkilendi-
rildigini gosteriyor.

Seferberlikten kastimiz, genis gesitlilikteki bireylerin belirli
bir sorunkonusunda farkindalik yaratmak igin miicadele etmesi
ve bunun onlan davalanr desteklemek igin toplu halde hare-
ket etmeye yonlendirmesidir. Genel olarak popiilist seferberli-
gin lg tiirii saptanabilir: kigisel liderlik, toplumsal hareket ve
siyasi parti. Birgok popiilist aktor rahat¢a bu ii¢ kategori altin-
da siniflandinlabilirken; bazilan, bir seferde ya da zaman igin-
de, o6zelliklerin ikisine ya da iigiine sahip olabilir. Bu iig tiiriin
gosterdigi lizere popiilist seferberlik yukandan-agag: (kigiselci
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[personalist] liderlik), tabandan yukarn (toplumsal hareket) ya
da her ikisi de (siyasi parti) olabilir. Popiilist aktorlerin nasil se-
ferber ettigi kismen iginde igledikleri siyasi sistem tarafindan be-
lirlenirken, bagarilanrun devamliligx seferberlik tiiriinden giiglii
bir bigimde etkilenir.

Kisiselci Liderlik

Popiilist seferberligin en saf hali, var olan parti 6rgiitlenme-
sinden biiyiik 6lgiide bagimsiz bir bireyin, kendi kisisel cazi-
be temelinde kampanyalar yiiriitmesi ve destek toplamasidur.
Ekvator'da Rafael Correa, Hollanda'da Pim Fortuyn, Peru’da Al-
berto Fujimori, italya’da Beppe Grillo, Birlegik Devletler'de Ross
Perot ve Tayland’da Thaksin Shinawatra’y: diigiiniin. Tiim bu
omeklerde birgok destekgi, tamamen yukaridan agagiya sefer-
ber olan liderle kigisel(lestirilmig) bir baglanti hissetmigtir. Li-
derler, giiglii bir siyasi ya da toplumsal érgiitlenmenin pek bir
araciligy olmaksizin, destekgileriyle dogrudan baglanti kurar.
Yukaridan agagiya seferberlik popiilist liderlere 6zgii olmasa
da, onlar kesinlikle buna daha yatkindir.

Popiilizm ve kigiselci liderlik arasindaki bu gorgiil yakin-
lik nereden kaynaklarur? Bu sorunun yaruti kismen, hem “ari
halk”1 hem de “yozlagsmis seckinler”i homojen gruplar olarak
degerlendiren popiilist fikirler kiimesinin dogasinda yatar. Bu-
nun sonucu olarak popiilist lider (hi¢ kugkusuz, “halk”in basg-
ka herhangi bir liyesi de) halkin kisilesmis hali oldugunu ileri
suirebilir. Baz1 6meklerde popiilist lider sadece siyasi hareketin
degil ayn1 zamanda siyasi kimligin de odagidir; Venezuela’da
Chavismo, Hollanda’da Fortuynizm ve Arjantin’de Peronizmi
diislinmeniz yeterlidir.
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Bununla beraber birgok 6mekte popiilist lider, gogu zaman
segimlerde basariyla miicadele etmek igin ehveniser olarak
goriilen, kendisinin gevresinde bir tiir siyasi orgiit inga eder.
Teknik olarak ifade edersek bu 6rgiit bir siyasi partidir, yani
secimlerde kamu goérevi igin bir ya da daha ¢ok aday gosteren
bir siyasi grup. Ama bir¢ok 6mekte orgiitlenme biiyiik 6lgiide
goriintiiden ibarettir, ¢iinkii az sayida iiye, komite ya da i¢ yap:
bulunur. Bu nedenle, bu tip sahte orgiitleri; yani segimlerde mii-
cadele etmek belirli bir amaca sahip giiglii bir lider tarafindan
inga edilmig ve tamamen onun denetimi altinda bulunan, az ya
da gok belirli bir amaa olan [ad hoc], gli¢siiz siyasi yapilan kigi-
selci segim araglari olarak adlandirmay: tercih ediyoruz.

Popiilist lider, giiglii bir siyasi orgiite baglanmaksizin, kigisel-
ci bir se¢im araa olugsturarak, kendisini, “halk”la arasinda higbir
aracl olmadigindan “sokaktaki adam”1n sesi olabilen, temiz bir
aktor olarak gosterebilir. Ormegin Correa, sistemi reddederek ve
Kongre igin aday gostermeyen yeni bir siyasi parti olusturarak,
2006'daki Ekvator bagkanlk segimlerini kazandi. Correa siyasi
partilerin sahtekar orgiitler oldugunu ileri siirdii. Halk egemen-
ligine sayg1 gosterdigi farz edilen, kurumsal bir gergeve inga
etme gorevine sahip bir kurucu meclis toplayarak, yeni bir ana-
yasa taslag) hazirlamaya s6z verdi. Kigiselci seferberligin benzer
bir modeli, aslinda sadece kisiselci se¢im arac1 olan bir siyasi
parti kuran, Hollanda’daki Geert Wilders 6rmeginde goriilebilir.
Ozgiirliik i¢in Parti’'nin (PVV) tek iiyesi olarak Wilders, gesitli
yasama organlannda partiyi kimin temsil edecegine ve nasil ha-
reket edip, oy kullanacagina karar verir.

Her ne kadar kisiselci liderlik diinyanin her yerinde bulu-
nabilirse de, Latin Amerika gibi bazi1 bolgelerde daha yaygin-
dir. Latin Amerikan popiilizminin ii¢ dalgas1 boyunca -birinci
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dalgada Peron’dan, ikinci dalgada Fujimori ve iiglincii dalgada
Correa’ya- seferberligin tipik tiirii kigiselci liderliktir. Bu aym
zamanda, Giiney Kore ve Tayvan gibi popiilistlerin baganh bir
bigimde seferber oldugu, Batili olmayan birgok iilkedeki du-
rumdur. Bu iilkelerin ortak 6zelligi, bagkanlik sistemi ve ku-
rumsallagsmalan gorece zayif siyasi partilere sahip gelismekte
olan demokrasiler olmalandir.

Ornek: Peru’da Alberto Fujimori

198071erin sonunda Peru sadece ciddi bir iktisadi krizle degil,
aym zamanda Maocu Aydinlk Yol gerilla hareketinin yiikseli-
siyle de kars1 kargiyaydi. Bu kogullar aliinda, hig¢ tarunmayan
bir kigi, Alberto Fujimori, iilkeyi tehdit eden dramatik kriz ko-
nusunda sistemi elegtiren popiilist bir kampanya gelistirerek ve
kendisini yozlagmis segkinlerden kurtulmak isteyen “temiz” bir
kisi olarak sunarak iktidara geldi. Fujimori Japon ge¢misine vur-
gu yaprak, kendisini beyaz seckinlerle bag: olmayan bir yabana
ve bu nedenle, “halk”in gogunlugu gibi, irksal aynmaliga ma-
ruz kalmug biri olarak sekillendirdi. Kampanya sloganlarindan
birinin “Sizin Gibi Bir Bagkan” olmas: hig de rastlant degildir.
Bu slogan, esas rakibi, 2010 yilinda Nobel Edebiyat Odiilii'nii
kazanan iinlii yazar, Peru kiiltiirel ve siyasi sisteminin iyi bili-
nen bir liyesi, Mario Vargas Llosa'ya, sinsi bir saldinydh.

Fujimori 1990'da bagkan segildi ama arkasinda bir siyasi
partisi yoktu ve bu nedenle Kongre’yi denetim altinda tutmas:
miimkiin degildi. Ortak ¢ok az noktas: olan iki kiigiik orgiitiin
- bir kiiglik girigsimciler demegi ve Protestan Evanjelistlerin agi1—-
yardimiyla kurdugu, ‘Degisim 90’ adh bir kisiselci se¢im arac
olusturdu. Degisim 90 igin galigan personel 6ylesine 6nemsiz ve
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deneyimsizdi ki Fujimori partisinin tek bir tiyesini bile ilk hiikii-
metine almadi. Bagimsizlarla, aktif ya da emekli subaylarla ve
diger partilerden baz bireylerle yonetmeyi yegledi.

Fujimori 1995 ulusal segimlerini yiiriitmek igin, Yeni Cogun-
luk olarak adlandirdig: yeni bir parti kurdu; parti Kongre'de
¢ogunlugu elde etti ama neredeyse tiim milletvekilleri Fujimori
ve sirdaglar: tarafindan 6zenle segilen acemi siyasetgilerdi. 1998
yerel segimlerindeki kétii sonuglardan sonra, 2000'deki ulusal
segimler i¢in, bu defa Bagimsiz Cephe Peru 2000 olarak adlandi-
rilan, bir bagka siyasi parti daha kurmaya karar verdi. Agir bir
bi¢imde lekelenmis bir siiregte Fujimori bagkanhg: kazanabildi
ama Kongre’de ¢ogunlugu alamadi. Sonug olarak, hiikiimetini
desteklemeleri i¢in muhalefetteki milletvekillerine sistematik
bir bigimde riigvet vermeye bagladi; bu da ¢okiisiiniin sebebi
oldu. Fujimori riigvet sorusturmas: siirerken, sonrasinda uzun
yillar kalacagy, Japonya'ya yaptig: bir ziyaret sirasinda, Peru’da
cezaevine girmekten kaginmak igin, gonderdigi bir faksla bag-
kanlktan istifa etti.

Her sey g6z oniinde bulunduruldugunda, Fujimori segim-
lerde son derece giigsiiz ve tamamen kendi denetiminde olan
siyasi orgiitlerle yangt.. Sonug olarak kiz1 Keiko birkag yil sonra
siyasete girmeye karar verdiginde, bazi liderler Fujimorista yo6-
netimini desteklemis ve onunla ¢alismus olsa da, sifirdan yeni
bir siyasi parti kurmak zorunda kaldi. Yeni parti, Popiiler Giig
araaligiyla Keiko Fujimori babasinin yonetimine sempati du-
yan yerel segkinleri ve halk orgiitlerini birlegtirecek ortak bir
kimlik inga edebildi.
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Toplumsal Hareket

Gosteriler, yiiriiyiisler ve toplantilar giiniimiiz toplumlarinin ola-
gan siyasi goriingileridir. Bunlar bireylerin giigli aktorlere bask:
uygulamak igin bir araya geldigi siyasi seferberligin 6rmekleridir.
Protestolar araliklarla gergeklesen olaylar olmaktan ¢ikip zaman
icinde devam ederse, bir toplumsal hareketle kars: karsiyayizdir.
Toplumsal hareketler, agik bir diiymana sahip bireylerin ve siya-
si gruplarin siirekli olarak bir araya gelmesi ve ortak bir hedefin
pesinden kosarken topyekiin eylemi tegvik etmenin yollarin ara-
masiyla karakterize olan, genellikle bigcimsel olmayan aglar (ya
da “aglarin aglan”) olarak tanimlanir. (Yeni) toplumsal hareket-
lerin simgesel drmekleri 196071arin ABD Sivil Haklar hareketi ve
19707erin Bati Avrupa’daki gevre hareketlerini igerir.

Toplumsal hareketler, ortak bir kimligi ve ortak bir diigmana
sahip insanlan bir araya getiren bigimsel olmayan aglar olup,
insanlar bir amag¢ ugruna bir kuruma bagh olmayan topyekiin
eyleme katilirlar. Daha olagan segim davrangs yerine kurumsal
olmayan kolektif eylem tercihlerinin nedeni, gogu zaman karar
alma siireglerine erigimlerinin olmamasidir. Bu nedenle toplum-
sal hareketler, normalde bigimsel bir 6rgiitlenmeye sahip ve ka-
rar alma siireglerine diizenli olarak katilan siyasi partilerden ve
¢ikar gruplarindan farkhdir.

Ortak bir kimligi ve ortak bir diigmaru tanimlamak gerekti-
ginde, toplumsal hareketler toplumu etkileyen en 6nemli top-
lumsal sikintilan tarumlamak i¢in kullanacaklan bir gergeve
gelistirmek zorundadir. Toplumsal hareketler, gergeve ingasi
siirecinde, normal olarak farkli ideolojik sistemlere bagvurur.
Omegin emek hareketi, bir ¢erceve inga etmek igin, ig ¢evreleri-
nin ortak bir diigman, is¢ilerin de magdur bir kitle olarak betim-
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lendigi Marksist fikirleri sik sik kullanir. Toplumsal hareketlerin
bir gergeve inga etmek i¢in popiilizmi kullanmasinin éniinde en-
gel yoktur. Bununla beraber bu ¢ok sik olmaz. Birgok toplumsal
hareket, 6grenciler, kadinlar, iggiler gibi, belirli bir grup igin, or-
tak bir kimlik olugturmanin yollarini arar. Aksine popiilizm tek
bir homojen kategori olarak “halk”tan s6z eder; popiilizm, genig
bir grup bireyin ~ama toplumun tamaminun degil-, “yozlagmg
seckinler” tarafindan galinan egemenliklerini yeniden kazan-
mak igin birlikte hareket etmesi gerektigini varsayan bir fikir-
ler kiimesidir. Sonug olarak popiilizm, belirli bilegenleri (yani,
“halk”1n alt gruplarin) hedef alan gergevelerin ingasinda pek
yararh degildir.

Popiilist toplumsal hareketlerin ilging bir 6zelligi bunlann
asagidan yukaniya seferberligin 6rmnekleri olmasidir. Gergek-
ten de popiilist toplumsal hareketler normalde merkezi lider-
likten ya da baskin bir liderden yoksundur ~bu onlann illa da
lidersiz oldugu anlamina gelmez. Belirli saluslar zaman zaman
6nemli roller oynayabilir ama popiilist toplumsal hareketlerin
esas giicii, sisteme karg1 yaygin 6fke duygusunu yorumlama ve
¢oziimiin egemen halkta yattigini ikna edici bir bigimde oner-
me kapasitesinde yatar. Sonug olarak, sistemin farkh gruplann-
dan yiiksek mevkideki bireyleri igeren biiyiik ¢aph yolsuzluk
skandallar1 ya da halk egemenligi ilkelerinin ciddi ihlalleri gibi
olaylar popiilist toplumsal hareketlerin ortaya gikmasi igin uy-
gundur. Aksine, belirli gruplanin ayrima maruz kaldiklanni his-
settigi (ornegin gengler) ya da bir sinirli siyasa alaninda (6rmegin
ekoloji) reform amaglayan siyasi baglamlar popiilist toplumsal
hareketlerin dogmasina pek vesile olmaz.

Cagdas diinyaya baktigimizda, Biiyiik Durgunluk diinyanin
dort bir yaninda ok gesitli popiilist toplumsal hareketlerin orta-
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ya gikmasini kolaylagtird. Birlegik Devletler'de Wall Street isga-
li ve ispanya'da Indignados olarak adlandinlan hareketler bunun
iyi birer 6regidir. ilki “biz %99'uz” slogaruru geligtirirken, ikin-
cisinin diisturu “gergek demokrasi simdi -siyasilerin ve banka-
cillann ellerinde mal degiliz”di. Her iki toplumsal hareket de,
“siyasi kast”1 (la casta) ve i gevrelerini “yozlagmis segkinler”
olarak betimleyen, homojen halki ("%99”) siyasi megruiyetin tek
kaynag: olarak tanimlayan net bir popiilist vurguya sahipti. Ve
her iki hareket de en ug azinliklan —etnik, dini ve cinsel dahil-
kapsayici1 bir “halk” tanumu gelistirmeye ¢alistinrken; ¢ikarlar ve
erdemler baglaminda “segkinler”i ahlaki anlamda harig tutmasi
da, sag siyasetteki daha diglayic1 popiilist hareketlerinki kadar
gerekliydi.

Ornek: Birlesik Devletler’deki Cay Partisi

Her ne kadar hareketin duygusal birikimi gok daha geriye git-
se de, birgok popiiler anlati Cay Partisi hareketinin kokenlerini,
Subat 2009°da CNBC sunucusu Rick Santelli’'nin Chicago Mer-
cantile Exchange’'deki (Sikago Emtia Borsasi) salonda, canl ya-
yinda atip tutmasina baglar. Her ne kadar Cumhuriyetgi selefi
Bagkan George W. Bush tarafindan baglatilmig olsa da, Demok-
rat Bagkan Barack Obama’run mali kurtarma plaruru protesto
ederek Santelli simsarlara dondii ve Britanya yénetimine kars:
vergi kargit1 bir protesto olan ve Amerikan Devrimi’nin baglan-
gic1 olan 1773’teki Boston Cay Partisi'ne atif yaparak “Bir bagka
Cay Partisi'nin zaman geldi” diye bagirdi. Bu medya olay, ge-
lismekte olan hareketi siiphesiz desteklemis olsa da, Cay Partisi
birgok agidan, Birlesik Devletler'deki muhafazakar popiilist of-
kenin sadece en yeni bigimiydi.
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Gay Partisi hareketi, (“Ozgiirliikk Can1” olarak bilinen) blog-
ger Keli Carender gibi, bir siirii gevgek bir bigimde 6rgiitlenmis
“grassroots” (yani halkin iginden), sagc1 popiilist aktivistlerin
ve Cay Partisi Vatanseverleri gibi gruplarin yan sira Refah igin
Amerikalilar ve FreedomWorks gibi, profesyonel bir bigimde
orgilitlenmis, ulusal muhafazakar gruplarin iizerine kuruldu.
Grassroots ve Astroturf olarak adlandinlan gruplarin koalis-
yonu en bagtan sorunluydu, ¢iinkii birgok grassroots destekgi-
si Astroturf profesyonellerini yozlagmis seckinlerin bir pargasi
olarak goriiyordu. Dahas1 Cay Partisi Cumhuriyetgi Parti’yle
(GOP), hig de Astroturf gruplan yiiziinden olmasa da, daha ya-
kindan iligkilendirilir hale geldikge, hareketin daha popiilist ke-
simleri ortak ulusal kampanyalardan uzaklasti ve dikkatlerini,
Ozellikle Birlesik Devletler'in Ortabat: ve Giiney’indeki yerel ve
bolgesel miicadelelere yogunlagtirda.

Ama Cay Partisi hareketinin halkin iginden gelen kesimlerin-
de bile davalar ve gruplar biiyiik gesitlilik gosterir; daha hiirri-
yetgi olanlar, toplumsal muhafazakar, kokten diniciler ve beyaz
tistiinliigli yandaglar1 dahil. Saga televizyon sahsiyeti Glenn
Beck’ten, Kongre iiyesi Michelle Bachman‘a uzanan birgok is-
tekli lider ortaya giktiysa da, hepsi belirli alt gruplarla iligkili
oldugu i¢in gaynmuntazam hareketin iginde en az destek kadar
diismanhk da buldular. John McCain 2008'de kendisini bagkan
yardimais: aday: olarak segtikten sonra ulusal ve uluslararasi bir
iinli haline gelen Alaska eski Valisi Sarah Palin bile, Cay Partisi-
nin (gelir amagh) grup toplantilannda konugmaci olarak biiyiik
ticretler talep ettigi igin siddetli elestirilerle karsilagarak, Cay
Partisi gruplar: arasindaki kavganin ortasinda kald:.
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Gay Partisi, 2000’lerin sonundaki Buyik Durgunluk’un baslangicindan son-
ra, Birlegik Devletler’de etkili hale gelen popdilist bir harekettir. Segilmis
siyasetgiler tarafindan dogrudan denetim altinda olmayan “grassroots”
(halk) érgiatlenmeleri, 2009°da Indiana Eyaleti’'nin Mishawaka Kenti’ndeki

bu miting gibi etkinlikler dizenler.

Kendisinden 6nceki diger popiilist yerel halk hareketleri gibi
Cay Partisi de, belirli gruplar bolgesel diizeyde hala etkili olsa
bile, kismen ulusal liderlik ve orgiitlenmeden yoksun oldugu
i¢in ulusal ivmesini hizla yitirdi. Yine de Cay Partisi'ne yakin
olan bazi1 GOP liderleri (6rmegin, Ted Cruz, Rand Paul ve Marco
Rubio), tabanin biiyiik bir kismi GOP disindan aday olan Do-
nald Trump”1 desteklemis olsa da 2016 baskanlik segimlerinin
onsegimlerinde miicadele edebildi. Cay Partisi'nin yakin gele-
cekte hem GOP liderligi hem de parti taban lizerinde ne kadar
etkisinin olacag: ucu agik bir sorudur.
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Siyasi Parti

ABD1i siyaset bilimci E. E. Schattschneiderin, siyasi partiler ol-
maksizin demokrasiye sahip olunamayacag ilam1 meshurdur.
Bu ¢ok hafif bir abartmadir. Cagdas demokrasi siiphesiz siyasi
partilere dayanan bir yonetim bigimidir. Partiler demokratik sis-
temde en az lig 6nemli islevi yerine getirir. Birincisi, siyasi parti-
ler toplumun farkh kesimlerinin ¢ikarlarini bir araya getirmenin
yollanni arayan &rgiitlerdir. Ikincisi, siyasi partiler segim vaat-
leri olarak iglev goren siyasa programlann 6zenle hazirlar ki,
secimlerde kime oy vereceklerine karar vermek i¢in segmenler
bu programlan degerlendirir. Ugiinciisii siyasi partiler, segim
¢aligmalanm yiiriitmenin yam sira devlet kurumlan araahgiyla
onerilen reformlann uygulanmasinda 6nemli bir rolii olan per-
soneli egitmek i¢in zaman ve kaynak ay1rir.

Siyasi partilerin bu iig islevi tam da siyasi temsil siirecinin
kendisiyle yakindan iligkilidir. Modern demokrasiler segmenle-
rin, onlar adina sorunlann ¢éziimiine karar vererek onlan temsil
eden devlet gorevlilerini segmekte 6zgiir oldugu siyasi rejimin
belirli bir tiiriidiir. Bu temsilciler olagan durumlarda siyasi par-
tilerde, yani segimlerde kamu goérevleri igin adaylar sunan siyasi
orgiitlerde ¢ahisan bireylerdir. Siyasi partiler oy igin rekabet etti-
ginden, segmenler i¢in 6ne ¢ikan sorunlar: belirlemek ve onlara
karsilik gelen siyasa programlanni olusturmak zorundadirlar.
Sorunlar: kesfetme ve bir program inga etme siirecinde parti ey-
lemcileri, liyeler ve liderler yakin bir etkilesimde bulunur. So-
nug olarak parti, bir liderden daha fazlasidir. Hem kurum, hem
de ideoloji giiglii bir liderle baglantih olabilir, ama bunlar tama-
men tek bir kisiye dayanmaz. Bu nedenle ¢ogu zaman partiler
belirli bir liderin ardindan ayakta kalabilir.
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Popiilizmin genellikle kurulu diizene saldirmak igin kulla-
nuldigy goz oniinde bulunduruldugunda, yorumcular ve aka-
demisyenler onun siyasi temsile kargi oldugunu ileri siirer. Ne
de olsa popiilist aktorler ve segmenler, var olan siyasi partilerin
yozlagmg orgiitler oldugunu iddia ederler. Ancak bu durum,
popiilizm dogas1 geregi siyasi temsille ¢atigma iginde oldugu
anlamina gelmez. Popiilistlerin istedigi kendi temsilcilerinin,
yani “halk”in temsilcilerinin iktidarda olmasidir. Bu dogrultu-
da popiilist siyasi partiler, popiilizmi, kurulu diizene meydan
okumak ve temsil edilmediklerini hisseden gruplann sesi olmak
i¢in kullarur. Ashnda popiilist partilerin ve onlarin segim giigle-
rinin yiikselisi, halihazirdaki siyasi partiler tarafinda bilerek ya
da bilmeyerek uygun bir bigimde deginilmeyen belirli sorun-
lar siyasilegtirme kapasiteleriyle dogrudan iligkilidir. Popiilist
partiler dikkate deger olup, bir sorunu sahiplenir sahiplenmez,
diger partileri tepki vermeye ve sorunlar1 g6z 6niinde bulun-
durmaya zorlayarak, siyasi alanda bir mevki kazarur. Toplum-
sal hareketler de bunu yapabilse de, ek olarak oy (ve koltuk) ka-
zanma becerisi, popiilist partileri gogu zaman daha etkili kilar.

Popiilizm ve partiler arasindaki ideolojik gerilimlere rag-
men, Avrupa’min biiyiik bir kismunda siyasi partiler popiilist
seferberligin 6rmek olugturan tiiriidiir. Giiniimiizde Avrupa iil-
kelerinin biiyiik ¢ogunlugu en azindan bir tane bagaril popiilist
partiye sahiptir; popiilist bir parti, iilkelerin kabaca iite birinde
en biiyiik ii¢ partinin arasinda yer alir. Baz1 popiilist partiler flag
parti kligesini kargilarken, bunlann bir¢ogunu gergek siyasal
partilerden ziyade kigiselci liderler tarafindan inga edilen ad hoc
se¢im araglar olarak siniflandirmak daha yerinde olacaktir. Bu
hem Poujadist partinin numunelik durumu, hem de Litvanya
icin Halkin Hareketi (TKL) gibi daha yakin ge¢misteki 6rmekler
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i¢in gegerlidir. Bu partilerin birgogunun resmi olarak liderleri-
nin adlanyla -Avusturya’da Stronach Takimi ya da Hollanda'da
Pim Fortuyn Listesi (LPF) gibi- adlandirilmas: ya da yaygin
olarak liderleriyle tarunmasi -6regin TKL parti lideri Werner
Joachim Siegerist’den dolay: yaygin bir bigimde Siegerist Parti
olarak bilinir- sagirtic1 degildir.

Bat1 Avrupa’nun dikkate deger sagc1 popiilist partilerinin bir-
¢ogu yirmi ya da daha fazla yildir var olan iyice kurumsallagmig
orgiitlerdir. Ozellikle Avusturya’nin Ozgiirliik Partisi (FPO) ve
Isvigre’nin Halkin Partisi (SVP) sirasiyla 1956'da ve 1971'de ku-
rulmus ve her iki parti de ideolojik olarak degistiyse de orgiitsel
siirekliligini devam ettirmigtir. Ama FN ve Norveg'in Ilerleme
Partisi (FrP) gibi “yeni” sagc1 popiilist partilerin bile gegmigleri
1970lere dek uzanirken, Belgika'min Flaman Cikarlan (VB) ve
ftalya’nin Kuzey Birligi (LN) sirasiyla 19807erin baginda ve so-
nunda kurulmustur. Tiim bu partiler yavas yavag ve benzer bir
bigimde ve ¢ogu zaman genglik kollan gibi yardima orgiitlerle
birlikte saglam bir parti orgiitlenmesi inga etmis ve kurumsal-
laghrmagtir. Cok az sayida partinin komiinizmin 1989'daki ¢okii-
siiniin 6ncesinde kuruldugu ve birgok partinin gegici ve giigsiiz
oldugu Dogu Avrupa’da bile, baz: popiilist partiler oldukga is-
tikrarh ve iyi orgiitlenmigtir. Omeklerin arasinda Slovakya'da-
ki solcu popiilist Istikamet-Sosyal Demokrasi (Smer) ve Polon-
ya'daki sagc1 popiilist Hukuk ve Adalet (PiS) yer alir.

Ornek: Fransa’daki Ulusal Cephe

Ulusal Cephe (FN), tamamen Jean-Marie Le Pen’in baskin li-
derligi tarafindan bir arada tutulan, neo-fasist Yeni Diizen’den,
Lefebre mezhebinin agin-ortodoks Katoliklerine dek uzanan,
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¢ok gesitli agin sagc1 groupuscules’in koalisyonu olarak kurul-
du. Partinin kendisini olugturan pargalarinin toplamindan daha
fazlas1 olmadigi, 1980’lerin ortalarinda sadece 14.000 iiyesi ol-
dugu yavas bir baglangigtan sonra, FN, Bruno Mégret'in yete-
nekli yonetiminde kendi orgiitlenmesini gelistirmeye bagladi.
Parti 1999'da, yetenekli parti orgiitlerinin biiyiik bir kismin ve
kadrolarinin igte ikisini yitirdigi, Le Pen ve Mégret kamplar:
arasindaki boliinmeden agir yara ald1. Parti lideri olarak 2011°de
babasinin yerini alan Marine Le Pen liderliginde yeniden dogan
FN, liye sayisini, sadece 22.000'den yaklagik 83.000%e gikararak,
neredeyse dorde katlad.

Goriiniigte demokratik parti yonetmeliklerine ragmen,
FN'nin iktidar yapis1 agin derecede merkezilestirilmistir. Parti
lideri parti kongresi tarafindan segilir, ciddi rakiplerle kargilaga-
bilir ve kargilagir ama segildikten sonra son derecede gugliidiir.
Marine Le Pen, onun tarafindan atanan ve ona kars1 sorumlu
kisilerin baginda bulundugu ¢ok fazla sayida, yaygin orgiit ara-
aligiyla orantisiz baski1 uygulamaktadir. Gergekten de Marine
Le Pen partiyi devraldiginda, babas: “yagam boyu bagkan” iin-
vani almigt;; bu onursal iglev, baba ve kiz1 arasindaki gitgide
yogunlasan aleni kavgadan sonra babanin partiden atilmasim
engellememigtir. Her ne kadar parti kongresi Jean-Marie Le
Pen’in kovulusunu onaylamak zorunda olsa ve o parti iginde
hukuki bagvuruda bulunsa da, sonunda onu kurtaran, onun le-
hine karar alan ve FN'yi gorevi iade etmeye zorlayan bir hukuk
mahkemesiydi.

Giiniimiizde FN orgiitlenmesi deniz otesindeki bolgeleri
dahil, Fransa’un tamamina, yayilmigtir. FN, 25.000 iiyesi olmak-
la 6viinen giiglii ve oldukga etkin bir genglik orgutiine sahiptir:
Gengligin Ulusal Cephesi (FNJ). Hatta parti, cografi olarak on
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bir gube olarak orgiitlenmig, diinya ¢apinda seksen iilkede iiyesi
oldugunu ileri siiren, “yurtdigindaki Fransizlar” igin bir orgiite
sahiptir. Parti, en giiglii segmen grubu olan mavi yakal iggilerle
daha iyi baglanti kurmak igin, 6zellikle geleneksel olarak FN fi-
kirlerine yakinlik hisseden sektorlerde (6rmegin, polisler ve gar-
diyanlar), birgok sendika kurmustur. Sendika segimlerindeki
miitevazi zaferler, FN karsit1 geleneksel sendikalar tarafindan
sert bir bigimde gegersiz kilinsa da, FN, iiyelerinin geleneksel
sendikalara ve liderliklere “yerlestigi”, gittikge bagarili olan bir
“s1zma” [entryism: gizli amaglarla bir 6rgiite girme —¢n] strate-
jisine girigmigtir.

Dinamik Bir Model

Popiilist seferberlik 6rmeklerinin ekseriyeti bu iig tipten birine,
en azindan zamann belirli bir noktasinda (ya da déneminde),
fazlasiyla uysa da, gogu zaman popiilist seferberlik farkh aga-
malardan gegen bir siiregtir. Neredeyse tiim popiilist seferber-
likler giiglii bir orgiitsel yap: olmaksizin baglar; muhtemelen
bunun istisnasi popiilist bir liderin halihazirda var olan, iyi or-
glitlenmis bir siyasi partiyi ele gegirip, popiilist olmayan partiyi,
popiilist bir partiye déniistiirmesidir. Ilging bir bigimde izlenen
bu yol, Avrupa’da gittikge yayginlagmaktadir.

Ister sagda, ister solda olsun, Avrupali bagarili popiilist par-
tilerin gogu, popiilist olmayan partiler olarak baglamiglardi. Or-
negin Almanya’da popiilist parti Sol (Die Linke), Demokratik
Alman Cumhuriyeti’'nde, seckinci bir Marksist-Leninist orgiit-
lenme olan, iktidar partisi Sosyalist Birlik Partisi‘nin (SED) ar-
dilidir. Bat1 Avrupa’daki agir1 sag partilerin en bagarililarindan
ikisi Avusturya'daki FPO ve Isvigre’deki SVP, kayda deger po-
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piilist hiziplere sahip olmalanna ragmen, popiilist olmayan par-
tiler olarak siyasete girmisgti. Parti lideri olarak segildikten sonra,
sirasiyla Jorg Haider ve Christopher Blocher, popiilist olmayan
partileri popiilist koktenci sag partilere doniigtiirmiiglerdir.
Macaristan’da Viktor Orban ve Fidesz 6meginde oldugu gibi,
istisnai drneklerde uzun siire liderlik edenler, popiilist olmayan
bir partiyi popiilist bir partiye doniigtiirebilir.

Bu 6mekler popiilist partiler iginde liderlerin oldukga giig-
lii olabilecegini gosterirken, bu orgiitlerin, liderlerinin kigiselci
secim araglan oldugu anlamina gelmez. Onemli se¢im baganla-
nn beraberinde getiren, parti igi iktidan ele gegirmelerinden ve
partiyi doniigtiirmelerinden sonra bile, Haider ve Blocher, ken-
di partilerinin iginden gelen —hem popiilistlerden hem de po-
piilist olmayanlardan- kayda deger bir muhalefete dayanmigtir.
FPO igindeki muhalefet dylesine siddetliydi ki Haider sonunda
“kendi” partisini terk etmeyi ve yeni bir parti, Avusturya’nin
Gelecegi icin Ittifak (BZO), kurmayi se¢mistir. [lging olan, ken-
di bolgesel kalesi Carinthia disinda, segmenin biiyiik kism eski
partiye (FPO) sadik kalmas: ve eski liderin yeni partisine (BZO)
katilmamasidir.

Bununla beraber bir¢ok oOmekte popiilist seferberlik,
halihazirda var olan bir siyasi orgiitlenmeyle iligkisizdir. Yaygin
model, ad hoc bir se¢im araa inga eden kisiselci bir liderdir; yani
glglii bir popiilist lider gevresinde yukandan agag seferberlik.
Birgok drnekte bu seferberlik ya basansizdir ya da se¢im bagan-
s1 elde ettikten kisa bir siire sonra dagilir. Birkag se¢im igin az ya
da ¢okbaganl bir bigimde segmenleri seferber edebilen popiilist
liderler, her ne kadar inanmadan ve goniilsiiz bir bigimde olsa
da, iktidarlanm pekisgtirmek ve etkinliklerini arttirmak igin bir
siyasi parti kurma egilimindedirler.
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Ustiinliiklerine ragmen birgok popiilist parti, gogu zaman
secimlerde oy kaybedildigi ve liderligin zay:f oldugu bir do-
nemden gegse de, kurucu liderlerinden sonra ayakta kalmay:
bagarir. Hatta bazilan bir giigli liderden digerine geger, FN
(Jean-Marie Le Pen’den Marine Le Pen’e) ve FPO (Haider'den
Heinz-Christian Strache’ye) 6rmeklerinde oldugu gibi. Diger or-
neklerde kurucu liderlerin 6liimii, popiilist fikirler kiimesini ha-
yatta tutmanun yollarin1 arayan bir siyasi partinin inga edilmesi
amaayla, farklh hizipleri birlegtirmeye yardim edebilir. Bunun
ornekleri, Peron’un oliimiiniin Arjantin Adaletgi (Justicialist)
Partisi'nin (“Justicialism”: Arjantin’de Perdn hiikiimetinin, sos-
yal adalet ve refah igin devlet miidahalesi ve planh iktisat yon-
temnleri igeren, fagist idare tarzi; Peronizm -¢.n.) bir araya gelme-
sinin yolunu agtig1 ve Chavez’in 6liimiiniin Venezuela Birlegik
Sosyalist Partisi'nin gliglenmesine katkida bulunuyormus gibi
goriindiigl, Latin Amerika’da bulunabilir.

Toplumsal hareketler, her ne kadar Birlegik Devletler'de on-
dokuncu yiizyilin sonundaki tarimsal popiilist hareketten yir-
mibirinci ytlizyilin baginda sagdaki ve soldaki popiilist hareket-
lere dek, tipik tiir olsa da, popiilist hareketlerin olduk¢a nadir
bir tiiriidiir. Diger toplumsal hareketler gibi popiilist toplumsal
hareketler de, giiglii bir ulusal liderin ya da orgiitiin yoklugun-
da kesintili ve yerel olma egilimindedir. Yalkan gegmigteki Wall
Street Iggali hareketi kisa 6miirlii toplumsal hareketler agama-
sinun otesine higbir zaman gegemeyen popiilizmin kusursuz bir
omegidir. Az sayida popiilist toplumsal hareket birkag yildan
daha uzun 6miirlii olmay: bagarir. Hayatta kalanlar, Cay Partisi
gibi daha orgiitlii gruplarla ve de Cumhuriyetgi Parti dahil, ye-
rel ve ulusal saga gruplarin genis ve gesitli aglariyla baglantih
olmaya yatkindir.
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Popiilist bir toplumsal hareket giiglii bir lider bulur bulmaz,
lider ve hareket arasinda gerilimler ortaya gikar. Hareket, 6zel-
likle lider siyasi bir parti inga etmeye ve 6nemli eylemcilerle
medya ilgisinin kayda deger bir kismini gekmeyi bagarirsa, hizla
ivme yitirir. Bu yakin gegmigste, 2011’de iist-diizey yozlagmanin
benzeri goriilmemis bir dalgasindan hemen sonra ortaya ¢ikan
ve “Anna Takim1” olarak adlandirilan, bes adamlik liderligin bir
iiyesi olan Arvind Kejriwal'in Siradan Adam Partisi'ni (AAP)
kurmasindan ve segimlerde gesitli basan diizeyleriyle rekabet
etmeye baglamasindan sonra biiyiik 6lgiide yok olan popiilist
toplumsal hareket Yozlagsmaya kars1 Hindistan (IAC) 6rmegiy-
le Hindistan’da meydana gelmistir. Benzer bir bigimde 2011'de
artan egitsizlige ve yozlagmaya karg1 protestolarda ortaya ¢ikan
Ispanyol Indignados, otuz entelektiiel ve iinliiniin imzaladig:
bir manifestoyu izleyen ve ideolojik direnise ragmen, parti ku-
rucusu ve lideri, siyaset bilimci Profesor Pablo Iglesias Turrion’a
gliclii bir bicimde odaklanan Podemos’un goélgesinde kalmgtir.

Son olarak oldukga istisnai bir 6rmek, popiilist seferberligin
li¢ tiiriiniin ayn1 anda masada oldugu, giiniimiiz Bolivyasi'nda
bulunabilir. Evo Morales, neoliberal siyasalara muhalif ve
2000lerde etnik gruplann daha iyi temsili i¢in miicadele eden
toplumsal hareketlerle siki1 baglan olan kisiselci bir popiilist li-
derdir. Morales 2006'da iilkenin bagkam olarak segildi ve arka-
sindaki siyasi parti, Sosyalizme Dogru Hareket (MAS), bu top-
lumsal hareketlerle yakin iligkiye sahiptir. Ayni zamanda MAS,
Morales’e sadakatine ragmen, farkh hizipleri ve tiim iilke gapin-
da kurumsal yapis1 olan giiglii bir siyasi orgiittiir. Ulkede popii-
list seferberligin ii¢ tiirii arasinda 6nemli gerilimler bulunmak-
tadir. Omegin, belirli zamanlarda toplumsal hareketler, Evo
Morales’i baz1 reformlar konusundaki tutumunu degistirmeye
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zorlamugtir. Ve o partinin tartigmasiz lideri olmaya devam eder-
ken, yakin gelecekte onun yerini kimin almas: gerektigi izerine
parti i¢in tartigmalar siiregitmektedir.

Constriye’ do

LA NUEVA BLIVIA

Evo Morales Bolivya’nin yerli nifustan gelen ilk baskani oldugu igin yaygin
bir bigimde sayg! gorur. Morales iktidara geldigi 2006’dan bu yana, belli
baslh solcu reformlari uygulayan, popilist bir hikimete liderlik eder. Slo-
ganinin “Yeni Bolivya'yi inga Etmek” olmasi rastlant degildir.

Sonug

Popiilistler birgok farkli yontemle seferberlik saglar. Popiilist se-
ferberligin belli bagh ii¢ tiiriinii ele aldik: kisiselci liderlik, top-
lumsal hareket ve siyasi parti. Bununla beraber iki soru yanitlan-
mamug olarak kaldi. Birincisi: Neden popiilist seferberligin bazi
tiirleri, belirli yerlerde digerlerine gore daha hakimdir? Ikincisi:
popiilist seferberligin bu farkl tiirleri popiilizmin se¢im bagansi
iizerinde bir etkiye sahip midir?
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[k soruya hazirlik niteliginde bir yanit vererek baglayalim.
Popiilist aktorler siyasi bir boglukta faaliyet yiiriitmezler. Cesit-
li siyasi baglamlar popiilist seferberligin ii¢ tiirii i¢in az ya da
¢ok uygun olan kogullan belirler ve tegvikleri saglar. Bunlar bir
yana, muhtemelen en ilgili etmen, popiilizmin bir bagkanlik sis-
teminde mi yoksa bir parlamenter sistemde mi 6ne giktigidir.
Daha genel olarak, bagkanlik sistemleri kigiselci liderligi giiglen-
dirirken, parlamenter sistemler siyasi partilerin ortaya ¢ikigini
tegvik eder. Dolayisiyla, bagkanlik sisteminde popiilist liderler,
bir siyasi partiye bagh olmaksizin 6ne ¢ikabilir ve hatta yiiriitme
erkini ele gegirebilir. Gergekten de bu, Latin Amerika’da birgok
kez (6rmegin, Peron, Fujimori, Correa) meydana gelmistir. Buna
kargin parlamenter sistemlerde yiiriitmeye hiikmeden kisi par-
lamentoda temsil edilen bir ya da daha fazla siyasi parti tara-
findan aday gosterilir. Bu nedenle Avrupa’daki neredeyse tiim
popiilist giiglerin iyi-koétii orgiitlenmis siyasi partiler olmasi
rastlant1 degildir.

Popiilist toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikigini ¢6ziimlemeye
bagladigimizda, bagkanlik ve parlamenter sistemler arasindaki
aynm hayati goninmez. Daha ziyade, diger toplumsal hareket-
ler gibi onlar da, esas olarak kisith bir “siyasi firsat yapisi”na
[“political opportunity structure” (POS)] sahip demokrasilerde ge-
liseceklerdir. Cogunlukgu bir segim sistemi, bununla baglantih
bir iki-parti sistemi ve segimler ya da lobicilik araciligiyla siya-
seti etkilemek igin yiiksek (mali) engeller daha kisitlayic1 POS
kurumlan arasinda yer alir. Bu sekilde bakildiginda, Birlegik
Devletler'de, popiilist seferberligin toplumsal hareket tiiriiniin
hakim olmasi anlamlidir. Her ne kadar popiilist duygular ABD
toplumunda yaygin olsa da, siyaset, hayatta kalabilir bir igiincii
partinin yiikselisini engellemekte fazlasiyla bagarili iki yaygin
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partinin --Cumbhuriyetgiler ve Demokratlar- denetimindedir.
Her ne kadar Birlegik Devletler'de ana akim siyasetgiler popiilist
sOylemi kullansa da, popiilist seferberlik gercekte sadece, parti
yapisinin disinda, gogu zaman iki partiden biriyle yakindan ilig-
kili, Cay Partisi gibi toplumsal hareketlerde siirdiiriilebilirdir.

Bu bizi ikinci soruyla bag baga birakir: popiilist seferberligin
tiirlerinin popiilizmin segim bagaris1 {izerinde farkh bir etkisi
bulunmakta midir? Buna uygun bir bigimde yanut vermek igin
se¢im bagarisinin iki farkli yoldan tarumlanabilecegi akilda tu-
tulmahidir: siyasi arenaya (6rnegin, parlamento ya da bagkanlik)
girebilmek igin yeterli oyu kazanmaya atifta bulunan se¢im ati-
limu ve siyasi sistemde istikrarh bir giice doniigme becerisi anla-
mina gelen segim siirekliligi.

Siiphesiz popiilistler kisiselci liderlik aracihigiyla segim atili-
mu yapabilir. Popiilist lider, bir yabanci olarak kendisini suna-
bilmek igin uygun referanslara ve kitlelerle dogrudan bir bag
kurma becerisine sahip karizmatik bir sahsiyet oldugunda bu
ozellikle dogrudur. Bununla beraber bu tiir liderler kurum inga
etmede genellikle ¢ok kétiidiir. Onlar, isinin ehli eylemciler ve
personele sahip iyi orgiitlenmis bir siyasi partiden ziyade, ki-
siselci bir se¢im platformu inga ettiklerinden, segim siirekliligi
anlaminda bagarih olrnakta ciddi sorunlar olur. Omegin Alber-
to Fujimori ii¢ bagskanlik segimini kazanabilmigtir ama, o 2000
yilinda iilkeyi terk ettiginde partisi ortadan kaybolmus ve kizi-
m babasinun kigiselci segim araarun kiillerinden bir siyasi parti
inga etmek zorunda birakmugtir.

Popiilist siyasi partilerin radikal bir dil kullandig1 g6z 6niin-
de bulunduruldugunda, onlarin ana akim siyasi partilerin yaru
sira sivil toplum oOrgiitlerinin ve medyamun tepkileriyle yiizleg-
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mek zorunda olmasi olagandir. Bu tepkiler ne kadar giddetliyse
popiilist partilerin, ehil personeli ige alan, iyi igleyen orgiitler
kurmas: o kadar gii¢ olur. Bunun sonucu olarak popiilist par-
tiler sik sik se¢im bagarisi elde eder ama segim siirekliligini ku-
rumsallagtirmakta bagarisiz olur. Baz1 popiilist partiler, belirli
yerel ve bolgesel kaleleri sayesinde, ulusal segimlerdeki biiyiik
yenilgilerinden sonra hayatta kalabilir; parti bu kalelerinden
ulusal diizeyde yeniden canlanma baglatmay: deneyebilir.
Bir¢ok Avrupali popiilist radikal sag parti, Antwerp’de VB ve
Ziirich’de SVP’nin oldugu gibi, bu tiir yerel kalelere sahiptir. En
ug 6mek, federal parlamentoda ulusal temsili sadece Haider’in
memleketi Carinthia’nin olaganiistii destegine dayanan, Avus-
turyal BZO'diir.

Popiilist toplumsal hareketler popiilizmin segim bagarisi
tizerinde ikircikli bir etkiye sahiptir. Popiilist bir toplumsal ha-
reketin yiikselisi popiilist fikirler kiimesine kesinlikle daha fazla
goriiniirliik kazandirir ama bu dogrudan popiilist aktérlerin se-
gim atilimi yapmasiru saglamaz. Omegin Wall Street Igali hare-
ketinin solcu popiilist siyasetgilerin segilmesine kayda deger bir
katkisinin olduguna dair bir igaret yoktur, ancak Bernie Sanders
ve Elizabeth Warren gibi daha ilerici Demokratlarin kampanya-
lanni desteklemis olabilir. Bununla beraber bu durum, giiglii bir
popiilist toplumsal hareket, kurumsallagmug bir siyasi partiyle
baglantih oldugunda ya da kismen onun iginde seferber oldu-
gunda, Birlesik Devletler'de Cay Partisi ile Cumhuriyetgi Parti
o6meginde oldugu gibi, fark gosterir. Cay Partisi ulusal partinin
denetimini ele gegirmeyi beceremese de, baz1 6n segimlerde
onemli bir rol oynamus ve eyalet ve federal yasama meclislerin-
deki Cumhuriyetgi delegeler arasinda popiilist temsilin arttirl-
masinda iglevsel olmustur.
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Yine de se¢im siirekliliginde sansinin en biiyiik oldugu du-
rum, popiilist toplumsal hareketin yeni bir siyasi parti kurmasi
ya da var olan bir partiyi doniistiirmesiyle olur. Gergekten de
en baganl siyasi partilerin gogu, iyi igleyen siyasi partilerin ku-
rulmasi igin hayati olan 6rgiitsel kaynaklan saglayan toplumsal
hareketlerden gikmigtir. Sadece Avrupa’da ve Latin Amerika’da
sosyalist ve sosyal demokrat partilerin yiikselisinde iggi hare-
ketinin etkisini diigiiniin. Popiilist bir toplumsal hareketin hem
sec¢im atiliminin hem de popiilist partinin siirekliligini saglayan
ilk kivilaam olmasinin en temel 6megi, lideri Morales’in ardi ar-
dina Bolivya’daki son ii¢ bagkanlk ve parlamento segimini ka-
zandig1 MASdir.
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B4.86L0M
POPULIST LIDER

Liderler birgok siyasi goriingii i¢in merkezi konumdadir ve po-
piilizm kesinlikle istisna degildir. Birgok akademisyen, popiiliz-
min ortaya gikthg biitiin farkl sekillerin 6tesinde onun tanim-
layia Ozelliginin, radikal reformlari1 gergeklestirme amaciyla
kitleleri seferber edebilen ve/veya partilerini yonetebilen, giiglii
bir lidere dayanmasi oldugunuileri siirmiigtiir. Popiilizmin bir-
¢ok tezahiiriiniin gosterisli ve gliglii siyasi liderlerin 6niinii agti-
gt dogrudur. Cogu zaman popiilizm, Venezuela bagkani Hugo
Chavez'den Hollandah siyasetgi Geert Wilders'e dek, davranig-
lar1 ve konugmalan araciligiyla kendilerini vox populi (halkin
sesi) olarak sunan giiglii liderler tarafindan yénlendirilir. Bu da,
Britanyali siyaset bilimci Paul Taggart, popiilizmin “en siradan
insanlara onciiliik etmesi igin en siradis: bireylere ihtiyag duy-
dugunu” belirtmeye sevk etmistir.

Popiilizm her seyden 6nce farkl aktorler tarafindan kullani-
labilen bir fikirler kiimesi oldugundan, prototip popiilist lider
diye bir sey yoktur. Akademik ve popiiler yazindaki basmaka-
lip popiilist lider, karizmatik giiglii adam, iyi bilinen popiilist
liderlerden bazilarini betimler ama bu tiir bir birey gogu zaman
belirli toplumlarda bagarilhdir. Popiilist liderin insanlar: sefer-
ber ettigi lilkenin siyasi kiiltiiriine bagh olarak, liderin “siradig1”
dogas: oldukga belirli ve farkl 6zelliklerde yatar. Bununla bera-
ber tiim popiilist liderlerin ortak 6zelligi kendilerini halkin sesi
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olarak, yani hem siyasetin disindan, hem de siradan insanlann
gergek temsilcileri olduklar1 anlaminda, sunmalaridir. Popiilist
lider tarafindan 6zenle inga edilen bu imge bir y1g1n kigisel 6zel-
lige dayanir ve her zaman da gergegi yansitmaz.

Karizmatik Giigli Adam

Akademik ve popiiler tartigmalarda popiilist lider dogrudan ya
da dolayl bir bigimde karizmatik giiglii adam olarak tanimlarur.
Latin Amerika’da basmakalip popiilist lider, kokeni Latince ca-
put (bag) sdzciigiine dayanan yerlesik bir terim olan, caudillo’dur.
Caudillo herhangi bir makamdan bagimsiz ve herhangi bir si-
nirlamadan azade olarak erki kullanan, giiglii bir lideri ima
eder. Popiilist giiglii adamlar, kendilerini erkeksi ve potansiyel
olarak saldirgan bir sahsiyet olarak resmeden, bir “lider kiiltii”
temelinde yonetmeye egilimlidir.

Popiilizm ve giiglii adam arasindaki baglant1 6zgiin popiilist
caudillo olan Arjantin’in bagkan1 Juan Domingo Péron’a kadar
geriye gider ve birgoklari igin o hala Latin Amerikan popiiliz-
minin cismani halidir. Sivil siyasetgiye doniigen bir albay olan
Péron, hem otoriter hem de demokratik yonetimlerde hizmet
etmistir. Popiilist giigli adamin daha yakin ge¢misteki 6rnegi
ise bagaril sivil siyasetgiye doniigen bir bagska ordu mensubu,
Venezuela’nin miiteveffa bagkaru Hugo Chavez'dir. Latin Ame-
rikali olmayan giiglii adamlarin gogunun askeri gegmisi olmasa
da diger 6zellikleri paylagirlar. Bunlara [talya’nin eski bagbakaru
Silvio Berlusconi, Slovakya’nin eski bagbakani1 Vladimir Mec¢iar
ve Tayland’in eski bagbakani1 Thaksin Shinawatra 6rmektir.

Popiilist lider ve giiglii adam arasinda giiglii bir ¢agrisim
olsa da, ikisini birlestirmemek 6nemlidir. Aslinda giiglii adam-
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lann sadece kiigiik bir kismu popiilisttir ve popiilistlerin sadece
kiigiik bir kism giiglii adamdir. Giiglii adam kavrami genelde
otoriter rejimlerle iligkilidir. Arjantin’de Juan Manuel de Rosas
(1793-1877), Meksika'da Porfrio Diaz (1830-1915), ve Ispanya’da
Francisco Franco (1892-1975) akademik yazindaki giiglii adam-
larin yaygin émekleridir. Tim bu liderler mutlak yoneticiler
olarak ve bu nedenle de demokrat harig herhangi bir sey ola-
rak degerlendirilebilir. Ama popiilizm demokrasiyle ikircikli
bir iligki siirdiirdiigiinden, giiglii adamin dayatmaa karakteri
popiilizmin dogasinda yer almaz.

Birgok siyasi lider kendilerini giiglii bir lider olarak sunar
ama popiilist gligli adamlar, “uzman” tavsiyelerine ragmen
bile, zor ve hizli kararlar almaktan korkmayan, konugsmacidan
ziyade eylem adami imgesini isleyerek, bunu bir adim daha ile-
riye gotiiriir. Aydin kargithgini ve genelde biiyiik 6lglide popii-
listlerin kendileri tarafindan yaratilan bir aciliyet algisiru kul-
lanarak, durumun (“kriz”in) “cesur eylemler” ve “sagduyulu
¢oziimler” gerektirdigini ileri siirecektir. Yagamin sanat1 taklit
ettigi bir 6rekte, Filipinli sinema aktorliigiinden siyasetgiye do-
niigmiis Joseph “Erap” Estrada, siyasi imgesini, tamam yoksul-
lar1 ve ezilenleri savunan kahramanlar olan, kendi film karak-
terleri iizerine inga etmigtir.

Giigli adamin bu imgesi, popiilist liderin erkeklik giiciine
bir vurguyla birlegtirilir. Omegin Estrada, kendisinin gayr-
mesru kiz1 olduguna dair geng bir kadinin iddiasina karsilik,
bunun dogru olabilecegini sdyleyerek, “bir¢ok kadin benimle
bebek yapmak istiyor” diye yamit vermigti. Silvio Berlusconi ka-
dar erillik imgesinden yararlanan popiilistse azdir. Muhalifleri
onun kotii sohretli bunga bunga (seks) partilerini siyasi skan-
dallara doniigtiirmeye galighiysa da, il Cavaliere (Svalye) sade-

83



ce, partisindeki telekizlara seks igin 6deme yaphgin giiglii bir
bigimde reddederek, medya ilgisini erilligini vurgulamak igin

kullanmugtir. Bir roportajda “Fethetmeyi sevenler igin, haz ve en
giizel tatmin fetihtedir. Odemek zorundaysamz bunda ne haz
vardir?” demigti.

Silvio Berlusconi 1990’lar ve
2000'lerde italya’da birgok kez
bagbakan olarak gorev yapmig tar-
tismali bir populist liderdi. 2007'de,
daha once var olan iki sagci siyasi
orgutu, Forza Italia ve Alleanza
Nazionale'i birlestirerek, yeni siyasi
partisini Il Popolo della Liberta
(Ozgurligin Halki) kurdu.

Genel olarak popiilist liderler ve 6zellikle giiglii adamlar,
Stammtisch (bira masasi) soylemi olarak adlandinlan, basit ve
hatta kaba bir dil kullanirlar. Onlar kendilerini, siyaset ve siyasa-
dan ziyade spordan ve kadinlardan konugan, erkekler arasinda
bir erkek, “oglanlardan biri” olarak yansitirlar. Onlar “siradan
adam”la cinsiyetgi kliselere oynayarak ve adi bir dil kullanarak
iligki kurarlar. Bunun kusursuz 6megi Roma’ya (yani seckinle-
re) gercek anlamda orta parmagini gosterirken, “Birliginki kalk-
t1 [penisin ereksiyon hali kastedilmektedir-¢n]” diyerek kalaba-
84



liklar1 heyecanlandiran, italyan sagc popiilist Kuzey Birligi'nin
(LN) eski lideri Umberto Bossi‘dir.

Popiilist gii¢lii adamin muhtemelen en tartgmah ozelligi
karizmadir. Biiyiik Alman sosyolog Max Weber'e (1864-1920)
gore karizmatik liderlik, siradis1 ve kisisel tanrinin liit funun (ka-
rizmanin) otoritesine; vahye olan kugkusuz kigisel adanmighga
ve kigisel giivene; kahramanliga ya da bireysel liderligin diger
ozelliklerine atifta bulunur. Weber karizmatik liderligin, 6zellik-
le insanlarin otoritenin en genel kaynaklarindan (yani gelenek
ve hukuk) ziyade, genelde siyasetin digindan, belirli bireylerin
kendine 6zgii 6zelliklerine sigindig), kriz zamanlarinda serpi-
lebilecegine inanmigti. Weber'in karizmatik liderlik kurami po-
piilizm iizerine akademik yazini, her ne kadar her zaman agikga
kabul edilmese de, giiglii bir bigimde etkilemistir.

Karizmanin popiiler kavranig1 evrensel oldugu diisiiniilen,
liderin siradis1 kigisel niteliklerinin bir kiimesidir. Bununla be-
raber bu 6zelliklerin ne oldugu yogun tartigsmalar ve kafa kari-
sikhg mevzusudur. “Popiiler” ve “gili¢lii” gibi terimler kariz-
may1 ve dolayisiyla popiilerligi kavramak igin sik sik kullanilir;
ki bu da kelimeyi kendisiyle agiklama olur. Popiiler liderler po-
piilerlikleri nedeniyle “giiglii” olarak betimlenirken, popiiler ol-
mayan liderler popiilerlikten yoksun olmalar1 nedeniyle “zayif”
olarak betimlenir.

Weberci anlayisa gore karizmatik liderlik, lider ve izleyici
arasindaki 6zel bag hakkinda oldugundan, en az liderin kisisel
ozellikleriyle oldugu kadar izleyicilerinin beklentileri ve kav-
rayisiyla da tarumlarur. Dolayisiyla karizmanin belirli evrensel
ozelliklerini aramak pek anlamli degildir. Aksine karizma ve
onun her bir 6zelligi kiiltiirel olarak belirlenir; mesela Isvigre'de
karizmatik olarak goériilen, Peru’dakinden farkl olacaktir.
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Bununla beraber, destekgileriyle dogrudan bir bag kuran,
bazi karizmatik popiilist liderlerin oldukga bariz 6meklerinden
soz edilebilir. En belirgin 6mekler giiglii bir 6rgiit ya da net bir
siyasi felsefeye dayanmadan kayda deger popiiler destek kaza-
nabilen, Brezilya’nin eski bagkani Collor de Mello ya da Hollan-
dali miiteveffa siyasetgi Pim Fortuyn gibi popiilist liderlerdir.
Popiilistler iyi tarumlanmusg bir programa sahip, iyi 6rgiitlenmis
siyasi partilerin liderleri oldugunda, destegin, partiye sadakat,
programa destek iizerine mi temellendigi, yoksa liderle kariz-
matik baga mu dayandigini belirlemek daha giigtiir. Yorum-
cular, popiilist partilerin segim bagarisi igin liderlerin 6nemini
vurgulayarak, “Le Pen etkisi” ya da “Haider goriingiisii” gibi
terimler yaratmigtir. Ancak her iki 6mekte de liderin karizmasi
sadece gegici bir etkiye, yani parti se¢menlerine (yeni) destekgi-
ler katmaya yaramus gibi goriiniir. Bir kez partiye girdiklerinde,
hem parti orgiitii hem de parti ideolojisi tarafindan, daha so-
mut destek olacak sekilde toplumsallagtirilirlar. Liderin kariz-
masindan ziyade bu olgu, bu partilerin birogunun liderligin
degismesinden sonra bile partileriyle devam eden, istisnai bir
bigimde sadik destekgilerinin olduguna iligkin sagirtic1 bulguyu
da agiklar.

Baz1 akademisyenler, karizmatik liderligin, sadece karizma-
tik liderlerden ziyade “karizmatik partilere” yol agarak, siyasi
orgiitler iginde kurumsallagtirilabilecegini ileri siirmiigtiir. Or-
giitsel yapilar igindeki var olan gesitlilik géz oniinde bulundu-
ruldugunda, popiilist partilerin tanimi geregi karizmatik parti-
ler oldugunu 6ne siirmek fazla ileri gitmek olur. Bazilari, kimi
popiilist liderlerin, aktivist bir niiveyi lidere baglayan “kariz-
ma ziimresi [coterie charisma]”ne sahip oldugunu ileri siirerek,
karizmatik liderligin digsal etkilerinden ziyade igsel etkilerine
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odaklanmugtir. Bu, “karizmatik” liderin daha genis bir 6rgiitiin
i¢ boliinmelerinin iistesinden gelmesini saglar. Giiglii karizma
zimresi olan popiilist liderlerin 6rnekleri arasinda, kendi bagi-
na asin sag gruplarin son derecede heterojen koalisyonunu bir
arada tutan FN lideri Jean-Marie Le Pen ve ciddi bir bigimde
yanhs adlandinlmig Rusya’nin Liberal Demokrat Partisi’'nin
(LDPR) kurucu lideri Vladimir Zhirinovsky yer alir.

Halkin Sesi [vox populi]

Popiilist siyasetin 6ziinde bir “yozlagmis seckinler”e kars: “ari
halk”in miicadelesi oldugu ve bu siyasetin halk egemenligini ne
pahasina olursa olsun savunmayi bahane ettigi goz 6niinde bu-
lunduruldugunda, popiilist liderler igin kendilerini halkin ha-
kiki sesi olarak sunmak hayatidir. Her ne kadar gergekligin gar-
pik bir yorumuna dayansa da “halk” ve “segkinler”in yapintilar
olmas gibi, vox populi de popiilist liderin —ironik bir bigimde,
kurulu diizenin ¢ogu zaman istemeyerek de olsa popiilizm
karsit1 soylemiyle giiglendirdigi- bir yapintisidir. Bu yapint: iki
farkli ama kargilikh olarak iligkili siireci igerir: (1) segckinlerden
aynlma ve (2) halkla baglanti. Ik siireg popiilist liderin harici
statiisiiyle iligkilidir, ikinci siireg ise onlarin sahicilik iddiasiyla
baglantihdir.

Popiilist liderler, takipgilerini, (yozlagmis) se¢kinlerden ol-
madigina, aksine (ari) halkin bir pargas: olduguna ikna etmek
zorundadir. Popiilist giiglii adam bunu, eylemi ve erilligi vur-
gulayarak, halkin kiiltiirel kligelerine seslenerek ve uzmanlarin
goriigiine ters diisen “sagduyulu” ¢6ziimler onererek yapar.
Ama diger popiilist liderler daha yaratia olmak zorundadr.
Burada, popiilist aktérlerin beklenmedik ii¢ grubunun cinsiyet-
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lerini, mesleklerini ve etnik kimliklerini kullanarak kendilerini
nasil halkin sesi olarak gosterdiklerini sergileyecegiz.

Kadinlar

Giiglii adam kligesinin popiilizmin kamu algisina hakim olma-
ya devam etmesine ragmen, kadin popiilist liderlerin birgok
o6megi bulunmaktadir. Muhtemelen ilk {inli kadin popiilist,
siradan Arjantinlilerden iinlii yabancilara kadar (ABDli pop
sarkicis1 Madonna gibi) insanlar1 esinlendirmeye devam eden,
Juan Domingo Péron’un ikinci esi Eva Péron’du (1919-1952).
Fransa’da Marine Le Pen ve Tayland’da Yingluck Shinawatra
gibi baz1 ¢agdas kadin popiilistler de popiilist giiglii adamlarla
iligkilidir. Ama kadin popiilist liderlerin birgogu da, kendi siyasi
kariyerini inga etmis, kendi kendini yaratmig kadinlardir. Muh-
temelen en iyi 6rmegi Avusturalya’da Tek Ulus Partisi'ni (ONP)
kuran ve partinin, kabul etmek gerekir ki kisa 6miirlii bagarisi-
nin esas nedeni olan Pauline Hanson’'dir. Diger bagarili 6rekler,
Hollanda Halkin Partisi'nin eski lideri Pia Kjeersgaard; Almanya
icin Alternatif’in (AfD) halihazirdaki lideri Frauke Petry; Nor-
veg llerici Partisi’'nin (FrP) halihazirdaki lideri Siv Jensen; ve
Alaska’nin delifigek, eski valisi Sarah Palin'dir.

Aym popiilist gii¢lii adamlar gibi kadin popiilist liderler de
vox populi imgelerini inga etmek i¢in toplumun cinsiyetlendi-
rilmis kavramlarim kullanirlar. En dikkate deger olani, onlarin
harici statiilerini inga etmek igin cinsiyetlerini kullanmalaridir.
Sadece bir popiilist liderin kadinken, (siyasi) seckinlerin ezici
¢ogunlugunun erkek olmas bile , onun siyasete yabanc imge-
sini giiglendirir. Omegin Palin, Alaska ve ABD siyasetindeki
“her zamanki iyi oglanlar” agina olan muhalefetini vurgula-
mugtir. Ustelik toplumun cinsiyetlendirilmis kavramlar, kadin
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Marine Le Pen, Fransiz Ulusal Cephesi’'nin lideri, 1 Mayis 2011'de Paris’te
Jean D’arc Heykeli dniinde konusuyor. Segilen yer, Fransiz Ulusal Cephesi
Fransiz ulusunu yeniden tanimlayarak basari kazanmig popiilist bir radikal
sag parti oldugundan, rastlant degildir.

siyasetgilerin kendilerini goniilsiiz yabancilar olarak sunmasina
yardim eder. Hanson siyasete girdiginde, “Buraya cilalanmug bir
siyasetgi olarak degil, hayatin darbelerinden kendi payin1 almig
bir kadin olarak” geldigini ilan etmigti.

Birgok kadin popiilist kendilerini ari halkla baglantilandir-
mak igin, sik sik kendilerini 6ncelikli olarak anne ve es olarak
gostererek, kiiltiirleri tarafindan tanimlanmig “iyi kadin”in
ozelliklerini vurgular. Bu onlarin “sahici” goriinmesine yardim
eder ve sistem tarafindan gormezden gelindigini hisseden se-
¢im gevreleriyle bir bag olusturur. Palin, daha yaygin “futbol
annesi” terimini Alaska’nin kendi baglamina uyarlayarak iinlii
“hokey annesi”ni ve aynca vahsi bir bigimde koruyucu anne-
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nin toplumsal cinsiyetlendirilmis klisesini besleyerek “anne
bozay1 [mama grizzly]” terimini icat etmigti. Milliyetgiligin ve
popiilizmin 6zellikle 6gretici bir cinsiyetlendirilmig karigiminda
Hanson, “bu iilkeyi, annesiymigim gibi, tutkuyla 6nemsiyorum;
Avusturalya evim ve Avusturalya halki gocuklannm” demisti.

Girigimciler

Bir bagka oldukga yaygin ama biiyiik 6lgiide ihmal edilen po-
piilist lider iktisadi girigimcidir. En iinlii popiilistlerden bazi-
lari, siradan insanlarin sesi haline gelmeden 6nce iilkelerinin
en zenginleri arasinda yer alan bagarih isadamlanydi. Forbes
Shinawatra’larn aile varligini 2015’te 1,6 milyar $ olarak tah-
min etmigti; bu da onlan Tayland’in en zengin onuncu aile ya-
pryordu. Dergi, Berlusconi ailesini ise, bag dondiiriicii 7,8 milyar
$1a Italya’un en zengin altinci ailesi olarak degerlendirmisti.
1992'deki ABD bagkanlik se¢imlerinde oylann neredeyse yiiz-
de 20’sini alan Ross Perot’'nun servetine, onu 2015’te Birlesik
Devletler’in en zengin 155. kigisi yapan, kabaca 3,7 milyar $ de-
ger bigilmigti.

Popiilizm kurulu diizene kars1 cepheden saldin iizerine te-
mellendiginden, “girisimci-popiilist” bilegiminin satig1 her za-
man kolay degildir. Ama halk ve seckinler arasindaki popiilist
aynmun esas olarak -sinif ya da zenginlik gibi- sosyoekonomik
Olgiitlerden ziyade ahlak iizerine temellendirildigi géz oniin-
de bulunduruldugunda, girigimci-popiilistler is diinyasindaki
ferasetlerini siyasetin digindan olma statiilerini inga etmekte
kullanabilirler. Kendilerini diiriist, servetlerini yozlagms siya-
setgiler sayesinde degil onlara ragmen olusturmus, kendi ken-
dini yaratmg isadamlan olarak sunarlar. Dahas girigimci-po-
piilistler, profesyonel siyasetgilerin aksine, siyasete mali kazang

90



saglamak igin girmeyen goniilsiiz siyasetgiler olduklarini iddia
ederler. Berlusconi'nin her zamanki gibi ilging sozleriyle: “Giig
elde etmek i¢in makama ihtiyacim yok. Diinyarun her yerinde
evlerim, muazzam teknelerim (...) giizel ugaklarim, giizel bir
esim, giizel bir ailem var. (...) Ben fedakarlik yapiyorum”.

Girigimci-popiilistler icin, ilk bakigta, halkla baglanti kur-
mak olanaksiz bir gorevmis gibi goriiniir. Her gey bir yana, on-
larin giindelik yasam, temsil ettiklerini iddia ettikleri “siradan
adam”inkinden daha farkli olamaz. Ortalama italyan tamamen
yenilenmis onyedinci yilizyilldan kalma bir malikanede, Villa
Gemetto (Silvio Berlusconi), yasamazken, Birlesik Devletler’de-
ki ortalama Joe kendi adiyla onurlandirilmig bir miizeye, 50 mil-
yon $hik armagan (Ross Perot) sayesinde, Teksas, Dallas’daki
Perot Doga ve Bilim Miizesi, sahip degildir. Bununla beraber
onlar, servetlerini “halk”la baglanti kurmak ve sahicilik aura’si
-0rmegin spor aracihigiyla- bahgetmek igin kullanir. En tnlisi
Berlusconi'nin Italya’da ve diinyada en popiiler futbol takimla-
nndan biri olan AC Milan"1 satin almasidir. Thaksin de, gergi
kisa siireligine olsa da, Manchester City’nin sahibi olmugtu. Da-
has1 popiilist girisimciler iilkelerindeki belli bagh futbol takimla-
nrun bagkan: olagelmigstir: Kongo Demokratik Cumhuriyeti'nde
Moise Katumbi (TP Mazembe); Fransa’da Bernard Tapie (Oly-
mpique de Marseille); Romanya’da Gigi Becali (Steaua Bucha-
rest), ve Ispanya’da miiteveffa Jesus Gil y Gil (Club Atlético de
Madrid).

Etnik liderler

Etnik kimlik ve popiilizm arasindaki iligki, birgok anlatinin gos-
terdiginden ¢ok daha karmagiktir. Ozellikle Avrupa’da, otori-
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terlik, yerlicilik ve popiilizmi harmanlayan popiilist radikal sag
partilerin hakimiyetinin dogrudan bir sonucu olarak, bu ikisi
sik sik birlestirilir. Latin Amerika’da etnopopiilizm terimi popii-
lizmin, bilhassa yerli halklarin seferber edilmesiyle iligkili, belir-
li bir tipini belirtir. Popiilizmin her iki tipi de etnik kimligi ken-
di 6zgiinliiklerini belirlemek igin kullanir, ama bunu tamamen
farkh yollarla yapar. Avrupal popiilist radikal sag igin etnik
kimlik, ayn etnik grubun pargas1 olan halk ve se¢kinler arasin-
daki popiilist ayrimin pargas: degil, ama “yerliler” ve “yabanci-
lar” arasindaki yerlici ayrimin pargasidir. Bu ayrimda “yaban-
alar” ne halkin, ne de segkinlerin pargasi olarak goriliir. Diger
yandan Latin Amerikan etnopopiilizm 6meginde, ulus, iginde
halk ve seckinlerin hem ahlaki, hem de etnik kimlik temelinde
boliindiigii, ok kiiltiirlii bir birim olarak tanimlanur.

Evo Morales ve partisi MAS etnopopiilizmin prototip va-
kas: sayilabilir. Morales, ¢ogunlugunu sistematik bir bigimde
ayrimcliga maruz kalan yerli halkin olugturdugu bir tilke olan
Bolivya'nin ilk yerli bagkanidir. O, etnik kimligini, hem segkin-
lerden ayrigmasinin (harici statiisiiniin), hem de siradan halkla
baglantisirun (sahicilik) kanit1 olarak sik sik kullanmugtir. Orme-
gin, Amerikalarda kirk bin yildir yagsayanlarin soyundan geldi-
gini, oysa segkinlerin birgogunun daha yakin tarihli Avrupali
kokenlere sahip oldugunu ileri siirer. Dahasi1 Morales sik sik et-
nik kimligi temelinde sahiciligini iddia eder, glinkii Bolivya’daki
en biiyiik iki yerli gruptan biri olan Aymara’nin bir tiyesidir. En
unli ifadelerinden biri, “Biz Kizilderililer Latin Amerika’nin ah-
laki deposuyuz”dur. Ama Avrupa’daki etnik popiilistlerin aksi-
ne Morales ve MAS diglayia degildir. Gergekten de parti sadece
-lilkenin en biiyiik iki yerli grubu olan- Aymara’lara ve Quec-
hualara degil melezlere ve beyazlara da ulagmigtir. Morales’in
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bir seferinde beyan ettigi iizere “en 6nemlisi yerli halkin dogasi
geregi kinci olmamasidir. Biz birilerini ezmek igindegil, bir ara-
ya gelerek, adalet ve esitlikle Bolivya’y: inga etmek igin burada
bulunuyoruz”.

Ama popiilist lider etnik gogunlugun bir pargas1 olmak zo-
runda bile degildir. Daha 6nce gordiigiimiiz iizere, Fujimori,
iilkenin kiigiik Japon azinhginin bir pargas1 olmasina ragmen
Peru'nun en popiiler siyasetgilerinden biri haline gelmigti.
Peru’nun giigli bir bigimde irk¢gilagsmus bir iilke olmas ve seg-
kinlerin ¢ogunlukla Avrupa kokenlilerin soyundan gelmesi,
etnik azinhk olarak Fujimori'nin statiisii siradan insanlarla bag
kurmasina yardim etmigtir. Avrupali olmayan Perululann bir
iiyesi olarak, diglanmig halk kategorisine dahildi. Dahasi bir et-
nik azinhga ait olmak, sistemle baglantilarindan ziyade kigisel
yetenegi sayesinde yiikselmis, miitevaz1 kokenlere sahip, siya-
seten harici imgesinin yaratilmasina katkida bulunrnugtur. Bu
imge en biiyiik rakibi, beyaz ve Avrupa kokenli, tarunmus ro-
mana Mario Vargas Llosa tarafindan da giiglendirilmigti.

Dahili-Harici

Siyasi sistemle hicbir ortak noktas1 olmayan, siyaseten harici
statiilerinin bir pargas: olarak, popiilist liderler sik sik siyaset
konusunda acemi olduklanru iddia ederler. Bu iddia kendile-
rini, hem 6nceki yonetimlerin popiiler olmayan siyasalarindan
hem de genel olarak siyasetgilerin yolsuzluklarindan ve yeter-
sizliklerinden ayirmaya yardim eder. Bu, ana akim profesyonel
siyasetgilerle kargilagtinldiginda tercih edilen, goniilsiiz siyaset-
¢i imgesine de uyar. Profesyonel “siyasi siruf”la, popiilistlerin
gozde terimlerinden biri, keskin bir kargithk iginde popiilist,
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kisisel hurs tarafindan degil daha yiice bir ¢agriyla, yani halka
siyaseti (geri) getirme Ozlemiyle siyasete girmeye yoneldigini
ileri siirer. Aslinda popiilist liderlerin birgogu ulusal seckinlere
epeyce dahildir. Cogu zaman onlar siyasi seckinlerle ayn1 sos-
yodemografik tabakaya aittir; yani yiiksek egitimli, (iist) orta s1-
nif, gogunlugu olusturan etnik kimlikten orta yasl erkekler. Ve
birgogu yillardir siyasi olarak faaldir.

Omnegin Yunanistan bagbakar Alexis Gipras [Tsipras] siyase-
te Yunanistan Komiinist Gengligi'nin bir iiyesi olarak baglarken,
Collor de Mello, Brezilya’min bagkaru olmadan 6nce birgok fark-
I partiden segilmigtir. Benzer bir bicimde Wilders, tek adamlik
PVV'sini kurmadan 6nce, muhafazakar Ozgiirliik ve Demokra-
si i¢in Halkin Partisi'nde (VVD) dig iligkilerden sorumlu etki-
li bir parlamento iiyesiydi. Hatta birkag tanesi popiilist harici
olarak kendilerini yeniden tanimlamadan 6nce hiikiimette bile
yer aldi: Rafael Correa, Ekvator’da Alfredo Palacio hiikiimetin-
de maliye bakaruyds; Joseph Estrada, Filipinler'de Bagkan Fidel
V. Ramos’un bagkan yardimasiyd: ve Roh Moo-hyun, Giiney
Kore'de Bagkan Kim Dae-jung yonetiminde Denizcilik ve Balik-
qiblik Isleri Bakanr'yd:.

Diger popiilistler aile baglantilannin bir sonucu olarak, za-
man zaman sozcligiin gercek anlamyla popiilist parti iginde
biiyiiyerek, siyaseten faal hale gelmistir. Bu hepsi icin degil-
se de bir¢ok 6nde gelen kadin siyasetgi i¢in olan durumudur:
Isabel Péron, Juan Domingo Péron’un dul esiydi; Marine Le
Pen ve Keiko Fujimori, sirasiyla Jean-Marie Le Pen ve Alberto
Fujimori'nin kizlaridir; (kisa dénem FPO bagkani) Ursula Ha-
ubner ve Yingluck Shinawatra sirasiyla Jérg Haider ve Thaksin
Shinawatra’nin kiz kardesleridir. Tiimii popiilist lider olarak
konumlarini “miras” almigtir. Agtk olmak gerekirse, miras ali-
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nan liderlik, ne popiilistlere ne de kadinlara 6zgiidiir. Giiney
Asya’da birgok popiilist olmayan kadin lider, konumlanmn ba-
balarindan (6megin Benazir Bhutto) ya da eglerinden (6rmegin
Sonia Gandhi) “miras almigtir”; ama Bati’daki birgok erkek siya-
setgi de (Belgika bagbakani Charles Michel ve ABD eski bagkani:
George W. Bush gibi) aym: durumdayda.

Genel olarak popiilistlerin iig tipi ayirt edilebilir: hariciler,
hem dahili, hem harici olanlar ve de harici olanlar. Gergek ha-
riciler oldukga nadirdir. Onlarin segkinlerle, genis bir bigimde
tarumlandiginda (yani, kiiltiirel ve iktisadi segkinlerle) kayda
deger bir baglantis1 yoktur ve kariyerlerini siyasi ana akimin
tamamen disinda inga ederler. Birkag 6nemli harici popiilist
arasinda Hugo Chavez ve Alberto Fujimori yer alir. Chavez,
1992'deki bagansiz askeri darbeden dolay: kétii iine kavusgan,
Venezuela ordusunun diisiik riitbeli bir subayiydi. Fujimori
bagkanhk igin ilk kez aday oldugunda higbir siyasi baglantisi
olmayan bir akademisyen ve iiniversite bagkaniydi. Hakiki ha-
riciler, Bath Avrupa’daki partilerin hikim oldugu parlamenter
sistemler gibi, daha kurumsallagmis ve yerlesmis siyasi sistem-
lere gore, Latin Amerika’daki bagkanhk sistemleri gibi, daha ki-
sisellestirilmis ve akigkan siyasi sistemlerde muhtemelen daha

bagaril olur.
[

Gergekte neredeyse tiim bagarih popiilistler hem dahili, hem
harici olanlardur: siyasi segkinlerin, yani siyasi rejimin i¢ halka-
sinin, higbir zaman iiyesi olmayan ama onlarla (giiglii) bagla-
n olan erkekler ve kadinlar. FPO lideri Jérg Haider, uzun siire
Avusturya’min sosyal demokrat sansolyesi olan (1970-1983)
Bruno Kreisky’nin korumasi alhndayken; Sarah Palin’i ulusal
sahneye firlatan John McCain oldu. Benzer bir bigimde Berlus-
coni, Italyan Sosyalist Partisi'nin lideri (1976-1993) ve italya’nin
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bagbakami (1983-1987) olan Bettino Craxi'yle 6zel baglantisi
sayesinde medya imparatorlugunu insa etti. Dogu Avrupa’da
komiinizm sonrasi, 19901arda en 6nde gelen popiilistler ko-
miinist rejimle siki baglara sahipti —6rmegin popiilist radikal
saga Biiyiik Romanya Partisi'nin miiteveffa lideri Corneliu Va-
dim Tudor, komiinist diktator Nicolae Cavusesku’nun “saray
sairi”yken, Vladimir Zhirinovski Sovyetler Birligi'nde resmi
olarak onaylanan ilk “muhalefet” partisini kurmusgtu. Ironik bir
bigimde, ¢ogu zaman basanl popiilistleri bagansiz popiilistler-
den ayiran, (eski) seckinlerle olan bu baglantilardir.

Son olarak popiilistlerin kiigiik bir grubu, dahililer, yani
siyasi seckinlerin kalbinden gelenlerdir. Bazilan popiilist si-
yasetci olarak ikinci kariyerlerine baglamadan once, ana akim
partilerde yiiksek mevkileri elinde bulundurmugtur. Siiphesiz
en iyi dmek, kendi popiilist partisini kurup bagbakan olmadan
once, iki kez bagbakan yardimas: olarak gérev yapan Thaksin
Shinawatra’dir. Diger 6rmeklerde popiilist liderler sadece ken-
dilerini degil ayn1 zamanda popiilist partilerini de déniigtiiriir.
Isvigre’de Christoph Blocher muhafazakar SVP’yi Bah Avru-
pa’daki en bagarili popiilist radikal sag partisine doniistiiriirken,
Macaristan’da Viktor Orban baglangigta liberter olan Fidesz'i,
once muhafazakarlhiga ardindan da saga popiilizme itti.

Dahili ve harici statiisii arasindaki sinirlar, popiilist liderler
secimleri kazandiginda ve uzun bir zaman diliminde iktidarda
kaldiginda muglaklagir. Bu meydana geldiginde onlar zorunlu
olarak siyasi —ve genellikle de iktisadi- sistemin pargas: haline
gelir. Bunun Venezuela'daki Chavismo 6meginden daha iyi bir
omegi yoktur. “Bolivarci Devrimi” on bes y1l boyunca yonetmek
neredeyse tiim segkinlerin degismesine ve Boliburguesia olarak
adlandinlan yeni bir yénetici sinifin yiikselmesini beraberinde
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getirdi. Bu, Chavez'in statiisiinii bile degistirdi; 1999 bagkanlik
secimlerinde hakiki bir hariciyken, on yildan fazla iktidarda kal-
diktan sonra, 2013’teki segimlerde hakiki bir dahiliye doniigtii.

Dahili ve harici arasindaki sininn zaman zaman muglaklas-
masi gibi, popiilist ve popiilist olmayan siyasetgi arasindaki ay-
nm da her zaman kolay olmaz. Avustralya bagbakan1 Tony Ab-
bott ve ABD Bagkan1 Ronald Reagan dahil, baz: {inlii ana akim
siyasetgiler de zaman zaman popiilist soylemi kullanmugtir. Ger-
¢ekten de yorumcular dahili popiilizm terimini, siyaset¢inin bu
belli tiiriine atifta bulunarak kullanma egilimindedirler. Bunun-
la beraber ne bu siyasetgiler ne de onlann partileri, popiilizm
ideolojilerinin temel 6zelligi olmadig: igin, gercekten popiilistti.
Bu dahili popiilist hitabeti, sadece kendilerini diger ana akim
siyasetciler ayirmak ve sahici goriinmek (goriinmeye ¢aligmak)
icin kullanmigtir. Ana akim siyasetgilerin popiilist sdylemi go-
gunlukla se¢im kampanyalarinda kullanma egiliminde olmas:
ve yonetimdeyken onu géormezden gelmesi rastlant1 degildir.

Popiilist imge

Kigisellestirme gliniimiiz siyasetinde genel bir egilimdir ve po-
pilizm kesinlikle bu kuralin istisnasi degildir. Popiilizmin ba-
sarili drmeklerinin ¢ogu, seferberligin tiirinden bagimsiz olarak,
gugli bir lider igerir. Ama popiilizm liderin belirli bir tiiriiyle ne
tanimlanir ne de ona adanmugtir. Popiilist gii¢lii adam kligesi
-popiilist aktoriin tagiyic ideolojisinden bagimsiz olarak- tiim
popiilist liderlerin azinhigin1 olugturur. Dahasi popiilist liderle-
rin basarisi, evrensel bir belirli kigisel 6zellikler listesinden zi-
yade, liderin harici statiisii ve sahiciliginin bilesimine dayanan,
vox populi’'nin dikkatle inga edilmig imgesine bagimlidur.

97



Halkin sesinin belirli imgesinin gekiciligi popiilist liderin
iginde gahigtig1 toplumun siyasi kiiltiiriiyle baglantihidir. Orne-
gin basmakalip popiilist gii¢lii adamin daha geleneksel ve mago
kiiltiire sahip toplumlardaki insanlara gekici gelmesi beklenir-
ken, muhtemelen girisimci-popiilistler daha kapitalist ve mad-
deci toplumlarda gekici olacaktir. Siyasi kiiltiir kadin popiilist li-
derler lizerinde 6zellikle ilging bir etkiye sahiptir. Agiktir ki tiim
toplumlar cinsiyetlendirilmistir ama aymu sekilde degil. Kadin
popiilistler hem daha 6zgiir, hem de daha geleneksel toplum-
larda baganh olabilir ama farkh yollarla. Geleneksel kiiltiirler
miras alinmug kadin (ve erkek) popiilist liderlerden yana olacak-
ken, daha 6zgiir toplumlar kendini var eden kadin liderlere (de)
agik olacaktr.

Vox populi imgesinin ingas1 popiilist liderin tagiyic1 ideoloji-
sine de bagimhdir. Omegin girisimci imgesini, sosyalist popii-
lizme gore neoliberal popiilizmle birlestirmek daha kolayken,
etnik azinlklar popiilist radikal sag hareketlerden ziyade daha
kolay etnopopiilist liderler haline gelebilir. Benzer bir bigimde
kadin liderler sol popiilist partilerden ziyade sag popiilist par-
tilerde muhtemelen daha geleneksel imgeler inga edecektir. Bu-
nunla beraber bir¢ok popiilist lider, hararetli bir bigimde reddet-
tikleri ayru segkinlerle uzun ve yakin iligkilerini gizlemek igin,
siyaseten harici imgesini inga etmeye agin 6nem verir. Bu ne-
denle, Paul Taggart'in bastaki gozlemleri tizerinden toparlarsak,
popiilizm siradan insanlar igin, siradan profiller inga eden siradigi
liderlerin siyaseti olarak diigiiniilebilir.

98



5. BOLUM
POPULIZM VE DEMOKRASI

Popiilizm ve demokrasi arasindaki iligki yogun tarhigmalarnn
konusu olagelmistir. Her ne kadar tam bir anlagmadan uzak ol-
sak da, geleneksel olarak popiilizmin demokrasi igin igeriden
bir tehlike olusturdugu ileri siirmek gergekdis: degildir. Bu ko-
numun yakin ge¢misteki muhtemelen en iinlii s6zciisii, popii-
lizmin “temsili demokrasinin ideallerinin ve usullerinin sapkin
bir tersine gevrilmesi” olarak anlagilmasi gerektigini ileri siiren,
Fransiz entelektiiel Pierre Rosanvallon’dur. Ancak zaman iginde
karg: goriigler belirmis ve bazilar1 popiilizmin demokrasinin tek
hakiki bigimi oldugunu bile ilan etmistir. Bunun yakin zaman-
daki savunucularindan Laclau, popiilizmin, diglanmig kesimle-
rin taleplerinin bir araya getirilmesine izin vererek “demokrasi-
nin demokratiklegtirilmesi”ni besledigine inanmistir.

Her iki yorum da belirli 6lgiide dogrudur. Segim giiciine ve
icinde yiikseldigi baglama bagh olarak popiilizm demokrasi igin
ya bir tehdit ya da bir 1slah unsuru olarak is gorebilir. Bu popii-
lizmin kendi bagina [per se] demokratik sistem igin ne iyi ne de
kotii oldugu anlamina gelir. Diger ideolojiler (liberalizm, milli-
yetgilik ya da sosyalizm) gibi, popiilizmin de demokrasi iizerin-
de olumlu ya da olumsuz etkileri olabilir. Bu karmagik iligkiyi
daha iyi anlamak adina, popiilist giigler tarafindan olumlu ya
da olumsuz nasil etkilendigini agikhiga kavusturmaya yardim
etmesi i¢in, demokrasinin net bir taruminu sunarak baghyoruz.
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Ardindan popiilizmin farkl siyasi rejimler {izerindeki etkisine
iligkin, 6zgiin bir kuramsal g¢erceve sunacagiz. Bu da popiiliz-
min hem demokratiklesme hem de demokrasiden uzaklagma
stireglerinin farkl1 agamalan {izerindeki esas etkilerini ayirt et-
memize izin verecektir.

Popiilizm ve (Liberal) Demokrasi

Ayni popiilizm gibi demokrasi de akademik ve kamusal alanda
fazlasiyla tartigmali bir kavramdir. Tartigmalar sadece demokra-
sinin dogru tarumiyla degil ayn1 zamanda demokrasinin farkh
tiirleriyle de ilgilidir. Her ne kadar burasi bu tarigmanin derin-
lerine dalmak igin uygun degilse de, popiilizm ile karmagik ilig-
kisini tartigmadan 6nce, demokrasiden ne anladigimiza netlik
kazandirmak zorundayiz.

(Sifatlar olmaksizin) demokrasi en iyi gekilde halk egemenligi
ve ¢ogunlugun yonetiminin bir birlesimi olarak tanimlanabilir;
ne bir eksik, ne bir fazla. Bu nedenle demokrasi dogrudan ya da
dolayls, liberal ya da liberal olmayan olabilir. Gergekten de de-
mokrasi teriminin etimolojisi halkin 6zyonetimi fikrini, yani hal-
kin yonettigi bir siyasi sistemi ima eder. En “asgari” tamimlarin
demokrasiyi, her seyden 6nce yoneticilerin rekabete dayal se-
cimlerle belirlendigi bir yontem olarak g6z 6niinde bulundurma-
s1 rastlant1 degildir. Ozgiir ve adil segimler bu nedenle demok-
rasinin tarumlayia 6zelligine karsilik gelir. Yoneticileri silahl
miicadeleyle degistirmek yerine halk, kendilerini yonetenlerin
¢ogunluk tarafindan segilmesi gerektigini kabul eder.

Bununla beraber demokrasi teriminin giindelik kullarumlar,
aslinda [per se] demokrasiden ziyade liberal demokrasiyi kast
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eder. (Sifatlar olmaksizin) demokrasi ve liberal demokrasi ara-
sindaki temel fark, ikincisinin sadece halk egemenligine ve ¢o-
gunlugun yonetimine sayg: duyan degil, ayn1 zamanda ifade
ozgiirliigli ve azinhklann korunmasi gibi temel haklarin korun-
masinda uzmanlagmig bagimsiz kuruluglar olugturan bir siyasi
rejimi kastetmesidir. Temel haklarin korunmasina gelindiginde,
herkese uygun bir yontem yoktur ve dolayisiyla, liberal demok-
ratik rejimler gok farkl kurumsal tasarimlar benimsemisgtir. Or-
negin bazilan giigli bir yazili anayasaya ve Yiiksek Mahkemeye
(6rmegin, Birlesik Devletler) sahipken, bagkalan ikisine de sahip
degildir (6rnegin, Birlesik Krallik). Bu farkliliklara ragmen “go-
gunlugun tiranlig1”nin ortaya ¢ikmasindan kaginma amaciyla
temel haklan korumay1 amaglayan kurumlar tiim liberal de-
mokrasilerin 6zelligidir.

Bu yorum, liberal demokratik rejimlerin iki ayn ve bagimsiz
boyut -kamusal rekabet ve siyasi katilim- gevresinde kuruldu-
gunu one siiren, ABD'li miiteveffa siyaset bilimci Robert Dahl’in
onerdigine oldukga yakindir. Kamusal rekabet, tercihleri 6zglir
bir bigimde formiile etme ve hiikiimete muhalefet etme imkam
anlamina gelirken, siyasi katihm ise siyasi sistemde yer alma
hakkini kasteder. Dahasi her iki boyutun optimizasyonunu gii-
vence altina almak igin, ifade 6zglirligii, oy verme hakki, kamu
gorevlerine segilebilme, bilgi kaynaklarinda gesitlilik gibi zorla-
yia1 bir kurumsal garantiler kiimesinin gerekli olduguna inan-
magtir.

Simdi demokrasinin ve liberal demokrasinin net tanimlanna
sahip oldugumuza gore, onlarin popiilizmden nasil etkilendigi
tizerine diigiinmenin zamanidir. Kisaca sdylemek gerekirse, po-
piilizm 6ziinde demokratiktir ama giliniimiiz diinyasimn hakim
modeli olan liberal demokrasiyle ¢atigmalidir. Popiilizm “(ari)
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halkin iradesini” higbir seyin kisitlamamas: gerektigini savunur
ve ¢ogulculuk kavramini, bu nedenle de azinlik haklan ile onla-
r1 korumasi gereken “kurumsal garantileri” temelden reddeder.

Uygulamada popiilistler, liberal demokratik modele igkin,
temel haklan savunmaya yarayan bagimsiz kurumlan elegtir-
mek icin halk egemenligi ilkesine bagvurur. En ¢ok hedef alinan
kurumlar arasinda yargi ve medya yer alir. Omegin, on yillar-
ca mahkemelere girip ¢ikan Berlusconi, yargiglar1 komiinistle-
rin ¢ikarlariru savunmakla itham etmistir (“Kizil Ciibbe” terimi
boylece ortaya gikmigtir). Katisiksiz popiilist tarzda bir keresin-
de soyle demistir: “Hiikiimet ¢calismaya devam edecek ve yurt-
taglar tarafindan se¢ilmis birini bir yargicin gayrimegsru bigimde
yerle bir edememesini giivence altina almak i¢in parlamento
gerekli reformlar1 yapacaktir”. Beklenebilecegi gibi iktidardaki
popiilistler siklikla, devlet medyasini hiikiimetin s6zciisiine d6-
niigtiirerek ve geride kalan birka¢ bagimsiz medya organini ka-
patarak ve taciz ederek, medyanin gériiniimiinii doniigtiirmiis-
tiir. Ekvator, Macaristan ve Venezuela bunun yakin gegmisteki
omekleridir.

Popiilizm, ¢ogunlugun yonetimi ve azinhiklarin haklar: ara-
sinda uyumlu bir denge bulmaya ¢aligan, liberal demokrasiye
ickin gerilimlerden faydalanilir. Bu dengeyi elde etmek gergek
diinyada neredeyse olanaksizdir ¢iinkii bu ikisi 6nemli sorunlar
(aynmalik kargit1 yasalar: diisiiniin) iizerinde gakisir. Popiilist-
ler nihai siyasi otoritenin, se¢ilmemis organlarin degil, “halk”in
elinde oldugunu ileri siirerek, ¢ogunlugun yonetimi ilkesinin
ihlallerini demokrasinin 6ziiniin zedelenmesi olarak elestire-
cektir. Esas olarak popiilizm, denetimcileri kimin denetleyece-
gi sorusunu giindeme getirir. Demos’un iktidarim sinirlandiran
biitiin se¢ilmemis kurumlara karg: giivenmemeye egilimli oldu-
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gundan popiilizm, demokratik aginlikgihga, daha dogrusu libe-
ral olmayan demokrasiye doniigebilir.

Kuramsal olarak popiilizm, demokrasiye kars1 kamusal re-
kabet baglaminda daha olumsuz, siyasi katilhm baglaminda
daha olumludur. Popiilizm bir yandan, rekabetin alanini sinir-
landirmaya egilimlidir, ¢linki kétiiciil olarak betimlenen aktor-
lerin se¢im oyunlarini oynamasina ya da medyaya erigmesine
izin verilmemesi gerektigini siklikla ileri siirer. Her ne kadar
popiilizmi “siyasetin paranoyak tarzi” olarak adlandirmak faz-
la ileri gitmek olsa da, popiilist giigler fazlasiyla yiikli sdyleme
ve komplo kuramlanna yatkindir. Omegin Yunanistan’'da, Syri-
za siyasetgileri igteki rakiplerine Almanya’nin “beginci kolu”
olarak atfta bulunur ve hatta (artik eski) bakanlanndan biri
AB'yi “teroristler” olarak adlandirmigtir. Yurttaglarinin bir kis-
mi1 komplo kuramlanyla biiyiilenen Birlegik Devletlerde, birgok
saga popiilist hem Demokratlarin hem de Cumbhuriyetgilerin
arasinda yer alan segkinlerin, Birlesik Devletler’i BM'nin deneti-
mine sokacak, bir “yeni diinya yonetimi” kurmak igin galigtig-
na ikna olmustur.

Diger yandan popiilizm siyasi katilim1 onaylama egilimin-
dedir ¢iinkii siyasi katihm, siyasi sistem tarafindan endigeleri-
nin dikkate alinmadigini hisseden toplumsal gruplann seferber
edilmesine katkida bulunur. Merkezinde yer alan inang halkin
egemenligi oldugundan, tiim halk ve sadece halk siyaseti belir-
lemelidir. Bu noktada belirtmek gerekir ki, popiilizmin, Avru-
pa‘daki popiilist radikal sag gibi, belirli bigimleri belli azinhk
gruplan diglayarak siyasi katilimi siurlandiramaya ¢ahsabilir.
Ama bu gruplar ari halktan degil, yerli halktan diglanmigtir; bir
bagka deyisle, diglamanun temelinde popiilizm degil yerlicilik
yer alir.
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Tablo 1. Popiilizmin liberal demokrasi Gzerindeki olumlu ve olumsuz
etkiler

Olumiu Etkller Olumsuz etkller

Popilizm slyas| segkinler tarafindan temsll  PopdQlizm azinlik haklanni gegistirmek

edlimedigini hisseden gruplarin sesi Igin cogunlugun ydnetimi kavramlari ve

olabllir. uygulamalann kullanabilir.

Popiilizm toplumun diglanmis kesimlerini Popiilizm halk egemenligi kavram ve

seferber ederek onlarin siyasi sistemle uygulamalarini kullanarak temel haklarin

butiinlesmesini iyilegtirebilir. korunmasinda uzmanlasmis kurumlarn
asindirabilir.

Popiilizm toplumun digianmig kesimleri Popiillzm yenl bir slyasi yanimanin

tarafindan tercih edllen slyasalann kurumsallagmasini arbrarak, istikrarli

uygulanmasini tegvik ederek, slyasi slyasi koalisyonlann olusumunu

sistemin hassaslyetierinl gellstireblilr. engelleyebillir.

Popilizm sorunlan ve siyasalan siyasi Popiilizm siyasetin ahlakilestiriimesine

alanin pargasi kilarak, demokratik hesap yol agabilir, bu da anlasmanin son derece

verebilirligi artirabilir. glig, hatta olanaksiz hale gelmesine

neden olabilir.

Ozet olarak popiilizm, liberal demokrasiler igin hem olumluy,
hem de olumsuz bir rol oynayabilir. Omegin, segkinler tarafin-
dan temsil edilmediklerini hisseden segmenlere ses vererek po-
piilizm demokratik bir diizeltici olarak igler. Popiilistler, segkin-
ler tarafindan tartgilmayan ama “sessiz ¢ogunluk” tarafindan
o6nemli oldugu diigiiniilen sorunlar siyasilestirerek bunu sik sik
yapar. Gergekten de Avrupa’daki popiilist radikal sag partiler
olmaksizin, muhtemelen go¢ 19901arda ana akim siyasi parti-
ler i¢in 6nemli bir konu haline gelmeyecekti. Aynisi, giiniimiiz
Latin Amerikasi’'nda diglanmig kesimlerin iktisadi ve siyasi bii-
tiinlesmesi hakkinda da sdylenebilir. Bu konu, biiyiik dlgiide,
iilkelerindeki ciddi seviyedeki esitsizligi bagariyla siyasilegtiren,
Venezuela’da Chavez ve Bolivya’da Morales gibi solcu popiilist
bagkanlarin yiikselisiyle, son on yilda en acil sorunlardan biri
haline gelmistir.
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Ama popiilizm liberal demokrasi lizerinde olumsuz etki-
ye de sahip olabilir. Omegin popiilist giigler, hicbir kurumun
¢ogunlugun yonetimini sirurlamaya hakki olmadigim ileri sii-
rerek, son kertede azinhklara saldirabilir ve temel haklarin ko-
rumasinda uzmanlagmig kurumlan agindirabilir. Gergek su ki,
popiilist radikal sag partilerin Avrupa’daki liberal demokrasiye
karg: esas tehdidi burada yatmaktadir. Bir etnokrasi, yani dev-
letin tek bir etnik topluluga ait oldugu bir demokrasi modeli
ingaetmeyi amaglayarak, Bah Avrupa’da Miisliimanlar ve Dogu
Avrupa’da Roma (gingeneler) gibi, etnik ve dini azinhklarin
haklarin baltalarlar.

Benzer bir sey, sol popiilist giiglerin, muhalefetin, siyasi ikti-
dar igin yonetimle rekabet etme kapasitesini ciddi anlamda azal-
tan yeni anayasalar hazirladigy, gliniimiiz Latin Amerikasi’nda
meydana gelmektedir. S6zii edilen durumun bir 6rmegi, Bagkan
Correa’nin anayasal reformu, sadece sadik destekgilerini se-
¢im kurullan ve yarg) gibi 6nemli devlet kurumlanna yerles-
tirmek igin degil, aym zamanda kendi partisinin lehine yeni
se¢im bolgeleri ve kurallan olusturmak igin kullandig), giini-
miiz Ekvator’'udur. Neredeyse 6zdes bir siire¢ yakin gegmiste
Macaristan’da meydana gelmistir.

Popiilizm ve Demokrasi(-den Uzaklagsma) Siireci

Istikrarl liberal demokrasilerde popiilizmin rolii iizerine heye-
canh tartigma devam ederken, popiilist giiglerin diger siyasi re-
jimler ile daha ok ya da daha az demokrasiye potansiyel gegis
siiregleri {izerindeki etkisine neredeyse hig ilgi gosterilmemek-
tedir. Popiilizmin (rekabetgi) otoriter rejimler ya da daha fazla
demokrasiye yonelik besleyici doniigiimler tizerindeki etkileri
nelerdir? Bu aydinlatilmas: gereken kor bir noktadr.
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Venezuela’nin Bolivarci yonetimi, 1999°dan 2013’e kadar Venezuela’'nin
baskani olan popiilist lider Hugo Chavez’in 6liminin ardindan bu pulu
bastirdi. Chavez bagkanlk kusagini giyer ve destekgilerinin olusturdugu
kalabaliklar arkasinda toplanir.
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Demokrasi daima tamamlanmamuigtir ve her an gerileme ya
da ilerleme yagayabilir. Bu nedenle sadece (liberal) demokrasi
rejimleri hakkinda degil, ayn1 zamanda demokratiklesme ve
demokrasi(-den uzaklagma) siiregleri hakkinda da diigiinmek
onemlidir. Her ne kadar demokratiklesmenin “paradigma” sa-
yilabilecek bir yolu olmasa da, iginde ya demokratiklesmeye ya
da demokrasiden uzaklagsmaya yonelik hareketlerin yer aldig:
boliimler fark edilebilir. Bu agamalarnin her biri bir siyasi rejim-
den digerine gegisi ima eder ve biz popiilizmin her biri tizerinde
farkl etkisinin oldugunu ileri siiriiyoruz. Giiniimiiz diinyasin-
daki en yaygin dort siyasi rejimi agiklayarak baglayalim.

Otoriter ve demokratik kamplardaki iki farkli rejimi ayirt
edebiliriz: bir yandan tam otoriterlik ve rekabetgi otoriterlik ve
diger yandan segimli demokrasi ve liberal demokrasi. Tam oto-
riterlikte siyasi muhalefet igin alan yoktur ve sistematik baski
s6z konusudur; rekabet¢i otoriterlik sinirh rekabete izin verir
ama halihazirdaki makam sahipleri ve muhalefet arasindaki egit
olmayan siyasi oyun alaninda. Rekabetgi otoriter rejimler mu-
halefetin varhgina katlarur ve segimleri yiiriitiir ama segimler
makam sahiplerinin lehine sistematik olarak ihlal edilir.
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Demokratiklesme Siireci
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Demokrasiden Uzaklagma Siireci

Popdlizm farkh siyasi rejimler izerinde olumlu ve olumsuz etkilere sahip
olabilir. Gergekten de popdilist gigler, rahatlikla hem demokratiklesmeye
hem de demokrasiden uzaklagsmaya goturebilecek, kurumsal degisim do-
nemlerini tetikleyebilir.

Secimli demokrasinin 6zelligi, muhalefetin kazanma ihtimali-
nin oldugu, periyodik olarak gergeklestirilen segimlerdir. Bununla
beraber segimli demokrasi, hukukun iistiinliigiine saygiy1 engel-
leyen ve temel insan haklaninin korunmasiyla ugragsan bagimsiz
kurumlar baglaminda zayiflik sergileyen bir dizi kurumsal agiga
sahiptir. Liberal demokrasiler kusursuz rejimler degildir, hesap
verebilirlik agigindan mustariptir; ancak segimli demokrasiyle
kargilagtinldiginda liberal demokrasilerde yonetilenler, yetkilileri
sorumlu tutmak igin, direngli bir kamusal alandan bagimsiz yarg:
gozetimine dek uzanan, daha fazla olanaga sahiptir.

Bu dort siyasi rejimin her birinin kendi siyasi dinamiklerine
sahip oldugunu vurgulamak gerekir, ama bir kez yerlestiler mi
gorece degismeden kalmaya egilimlidirler. Sonug olarak onlar
zorunlu olarak (daha fazla) otoriterlik ya da (daha fazla) demok-
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rasiye dogru hareket ediyor degillerdir. Yine de popiilist giigler
bu rejimlerin her biri i¢inde degisimi tetikleyebilir. Popiilizmin
gegis siireglerinin her birine nasil etki ettigini kuramsallagtirdik
ve bunu her biri igin bir 6rnekle gosterdik.

Popiilizmin demokratiklesme siireci iizerindeki etkisi ii¢ bo-
lime aynlabilir: liberallesme, demokratik gegis ve demokratik
derinlegsme. Otoriter rejimin kisitlamalan gevsettigi, baz1 bi-
reysel ve grup haklanni genigléttigi liberallegmenin ilk agamasi
boyunca popiilizm, grosso modo, demokrasi i¢in olumlu bir giig
olmaya egilimlidir. Varolan gesitli devlet baskilanru sorgulama-
ya ¢agiran halk egemenligi ve ¢ogunlugun yonetimi talepleri-
nin telaffuz edilmesine yardim ettigi i¢in popiilizm, muhalefet
liderlerinin rejime kars1 (tiim) mubhalifleri seferber edebilecegi
bir “ana ¢ergeve”nin olugturulmasina katkida bulunur. Bunun
iyi bir 6rnegi popiilizmin, komiinist Dogu Avrupa’daki genis
mubhalefet hareketlerinin bazilaninda, 6zellikle Polonya’daki Da-
yanigsma Sendikasi'nda, oynadig rolde goriilebilir.

Dayanigma, mevcut komiinizm sorunu iizerinde uzlaghklan
kadar, komiinizm sonrasi gelecek tercihi iizerinde gatisan aktor-
lerin, genis ve gevsek bir koalisyonunu banndiran, komiinizm
karsit bir gemsiye Orgiittii. Dayanigma hareketinin kendisi po-
piilist degilken, hareketin baz liderleri ve segmenleri, en ok da
hareketin simgelegmis lideri Lech Walesa'nin kitle gosterilerin-
de ortaya ¢ikan, popiilizme sanlmigti. Dayanigma esas olarak,
hem etnik (milliyetgi), hem de ahlaki (popiilist) agilardan, Po-
lonya Birlesik Isci Partisi'nin (PZSR) “seckin”lerine karg1 “halk"1
temsil etmigtir. Dayamigma Hareketi'nin (baslica) iiyelerinin ko-
miinizm sonrasi donemde, en iinliisii ikiz kardegler Lech and
Jarostaw Kaczynski’'nin sag popiilist Hukuk ve Adalet Partisi
(PiS) olan, gesitli popiilist partiler kurmasi rastlant1 degildir.
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Rekabetgi (ya da tam) otoriter rejimden segimli demokrasi-
ye gegis anlamina gelen demokratik gecis doneminde popiilizm,
halkin kendi yoneticilerini segmesi gerektigi fikrini besleyerek,
muglak ama yine de yapia bir rol oynar. Popiilist giiglerin 6zel-
ligi olan, ne pahasina olursa olsun siyasetin halk egemenligine
sayg1 gostermek hakkinda oldugu iddias1 dogrultusunda po-
piilistler iktidardaki segkinlere saldiracaktir ve siyasi iktidara
erisimin giivence altina alinmasini saglayacak bigimde degigimi
zorlayacaktir. Bu onlarin 6zgiir ve adil segimlerin gergeklesti-
rilmesini destekleyecekleri anlamina gelir. Bu agidan ilging bir
6mek 19807erin sonunda Meksika'da Cuauhtémoc Cardenas ve
Demokratik Devrim Partisi'nin (PRD) kurulmasidir.

PRD, birbirini izleyen kisilerin yonetiminde 1929'dan bu
yana iktidarda olan, demokratik goriintiisiine ragmen rekabet-
¢i otoriter bir rejimle yoneten, Kurumsal Devrim Partisi'nden
(PRI) ayrildi. Cérdenas ve digerleri, PRI'nin neoliberal iktisadi
siyasalar: igeriden degistirmenin olanaksiz oldugunu anlar an-
lamaz, sadece neoliberalizme kars1 ¢tkmakla kalmayacak aym
zamanda 6zgiir ve adil segimlerin uygulanmasim da talep ede-
cek, yeni bir siyasi aracin inga edilmesini segti. Kurulusundan
itibaren PRD, parti liderini -ilk olarak Cardenas ve daha sonra
Andrés Manuel Lopez Obrador (AMLO)- Meksikalilar igin ger-
¢ek demokrasiyi kurmakla ilgilenen “miitevazi bir adam” ola-
rak tanitmak igin, popiilist bir dili benimsedi. Her ne kadar PRD
bagkanhgin kendisini kazanamasa da, muhafazakar Ulusal Ey-
lem Partisi'nin (PAN) baskanhg: kazandig:, 2000°deki “kurucu
segimler”i olanakl kilan tarihi anlagmanin zeminini hazirlad:.

Son olarak demokratik derinlegsme agsamasinda, temel hakla-
rin korunmasinda uzmanlasmig kurumlarin iyilestirilmesi igin
hayati 6neme sahip bekleyen reformlar ve gelisimini tamam-
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lamig bir liberal demokratik rejimin tesisi tamamlarr. Kisit-
lanmamig halk iradesi ve segilmemis organlarin reddi iizerine
temellenen bir demokrasi yorumunu desteklediklerinden, ku-
ramsal olarak popiilistler demokratik derinlesme siireciyle ¢a-
tismahdir. Segilmemis organlar normalde popiilizm tarafindan,
halkin “gergek” ¢ikarlarindan ziyade giiglii azinliklarin “6zel
¢ikarlan”ru savunan megru olmayan organlar olarak resmedilir.

Ug kez Slovakya bagbakanhg yapan Vladimir Me&iar, 6zel-
likle, ti¢ popiilist partiden olusan, ligiincii ve son koalisyon
hitkiimetinde (1994-1998), demokratik derinlesme siirecinde
popiilist muhalefetin miikkemmel bir 6rnegidir. Meciar 1994'te
iktidara geldiginde Slovakya, komiinizm sonrasi Orta ve Dogu
Avrupa’da Avrupa Birligi’ne (AB) katihm igin demokratik aday-
larin 6n grubundaydi. Hiikkiimetin, hem hukuka saygisizhgir
hem de hukuku degistirme (girigilmis) ¢abalarin1 ~muhalefet
partilerinin altiu oymak igin se¢im bolgelerini yeniden belirle-
mek gibi- igeren liberal olmayan siyasetinin sonucu olarak iilke
yavag ama istikrarh bir bigimde demokratik olarak geri kalmig-
lar kategorisine indi. Hatta AB Slovakya’y: katilimin ilk agama-
sindan diglamakla tehdit etti.

Son on yillar demokrasinin sadece derinlegtirilebilecegini
degil ayn1 zamanda seyreltilebilecegini ve hatta ortadan kaldi-
nilabilecegini hatirlatmaya yaramugtir. Popiilizm, demokrasiden
uzaklagma siirecinde de ii¢ boliime aynlabilecek, 6nemli bir rol
oynayabilir: demokratik aginma, demokratik yikim ve bask.
Demokratik aginma agamasi, yarg) bagimsizhiginun azaltilmasi,
hukukun iistiinliigiiniin hafifletilmesi ve azinhk haklannn za-
yiflatilmas: gibi, temel haklarin korunmasinda uzmanlagmusg ku-
rumlarin 6zerkliginin altiu oyan, gitgide artan sayida degisikligi
igerir. Popiilist liderler ve onlarinizleyicileri, esas olarak, “halkin
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genel iradesi”nin uygulanmasinin yolunda duran herhangi bir
gruba ya da kuruma kars: ¢ikan, demokrasinin agin gogunlukgu
bir modelini desteklediklerinden, demokratik aginma agamasini
baglatmaya egilimlidir. Popiilizmin demokratik aginma siirecine
nasil yol agabilecegini gostermek igin Macaristan’in halihazirdaki
durumundan daha iyi bir mek muhtemelen anilamaz.

Viktor Orban ve onun saga popiilist Fidesz Partisi, 2002 se-
cimlerini kaybettikten (isteksizce kabul ettigi bir yenilgi) sonra,
siddet iceren sokak protestolar: bile kullanan, radikal bir mu-
halefet goriiniimiinii benimsedi. 2010'da iktidara geri donme-
si lizerine, partisinin se¢im gogunlugunu kullanarak zorla ge-
tirdigi yeni anayasa, bazi akademik gozlemcilerin sozleriyle;
“halihazirdaki hiikiimetin giicii lizerinde ¢ok az denetim vardir;
ama yeni anayasal diizen, iktidardaki partinin sadik taraftarla-
rini, gelecekteki hiikiimetlerin yapabilecekleri iizerinde veto
glciine sahip makamlara uzun siireler i¢in getirmesine izin
vermektedir”. Her ne kadar yabana hiikiimetler ve uluslararasi
orgiitler Orban hiikiimetini gok sert bir bigimde elestirmekten
kaginmigsa da, hem AB hem de Birlesik Devletler, Macaristan’da
demokrasinin “bastirilmasi”yla ilgili artan endigelerini ifade et-
migtir.

Demokrasiden uzaklagma siirecindeki ikinci agama, se¢im-
li demokrasiden rekabetgi otoriterlige (ya da agin bir durumda
tam otoriterlige) dogru bir rejim degisikligine delalet eden de-
mokratik ytkimdir. Popiilist aktorlerin demokratik yikim sirasin-
da muglak ama yine de destekleyici bir rol oynamalar beklenir,
¢linkii oyunun kurallanini popiilist giigler lehine degistirmeye
egilimlidirler ve/veya “yozlagmig seckinler”e halkin genel irade-
sinin ifade edilmesine izin vermedikleri igin saldirirlar. Peru’'da-
ki Fujimori rejimi s6zii edilen duruma 6mektir.
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Fujimori, 1990'da, siyasi diizene kars ve tilkenin iginde oldu-
gu iktisadi krizi ¢6zmek igin agamal1 bir yaklagim lehine kam-
panya yiiriiterek, siyasetin disindan gelen bir popiilist olarak
iktidar olmugtur. Fujimori'nin arkasinda giiglii bir partisinin
olmamas: ve var olan partilerle ittifak kurmakla ilgilenmemesi
nedeniyle, iilke yiiriitme ve yasama erkleri arasinda gergek bir
tikanma yasamugtir. Bu tkanmay1 agsmak igin Fujimori, 1992'de,
sadece “halkin iradesi“ne uydugunu ileri siirerek, anayasa-
y1 askiya almis ve parlamentoyu kapatmugtir. Bu autogolpe’dan
(6zdarbe) sonra Peru, rejimin kesinlikle se¢imli demokrasiden
ziyade rekabetgi otoriterlige yakin oldugu, sekiz yil daha Fuji-
mori tarafindan yonetilmeye devam etmistir. Nitekim Fujimori,
sadece Aydinlik Yol [Sendero Luminoso] gerilla hareketini yok
etmek i¢in degil ayru zamanda oyun alanuru muhalefetin aleyhi-
ne egmek igin, askeri kesimle —6zellikle de istihbarat tegkilat1 ve
onun yoneticisi Vladimiro Montesinos- ittifak kurmusgtur.

Son olarak demokrasiden uzaklagmanin nihai agamasi, reka-
betgi otoriter rejimden tam otoriter rejime ilerleyen, genellikle
asamal1 olarak agilan ve krizin meydana gelmesiyle iligkili bir
siireg olan baskidir. Popiilizm dogas: geregi halk egemenligini
ve ¢ogunlugun yonetimini destekledigi diisiiniildiigiinde po-
piilistlerin genel olarak bu baski siirecine kars1 ¢ikacagina ina-
niyoruz. Yakin gegmigste baski siirecinde popiilist aktorlerin rol
oynadig) neredeyse hi¢bir 6rmek bulunmamaktadir.

Muhtemelen birkag istisnadan biri, -firsati oldugu halde ve
yiikselen muhalefete ragmen- rekabetgi otoriter rejimini tam
otoriter rejime doniigtiirmeyen Belarus Bagkani Aleksandr
Lukashenka’dir. Lukashenka’nin Sovyet sonrasi diger iilkeler-
deki tam otoriter “klan siyaseti“nden ziyade, (gittikge artan hi-
leli) segimlere dayanan rekabetgi otoriter rejimi desteklemesinin
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ana nedeni, popiilist ideolojisiydi. (Rekabetgi otoriter) rejimini,
mubhalefetin, dis giiglerin (yani Batil1) safinda yer alan “yozlas-
mis seckinler” olarak resmedildigi, popiilist tez temelinde sa-
vunmaktadir. Bununla beraber, Lukashenka’mun mesru bir bi-
¢imde, “ari Belarus halk”inin hakiki temsilcisi oldugunu iddia
edebilmek igin, rakipleriyle, gercek anlamda rekabetgi olmayan
segimler araciligiyla olsa bile, popiiler bir yansa ihtiyaa vardir.

Miidahaleci Degiskenler

Bu kuramsal gergeve, her seyden once, demokratiklesme ve
demokrasiden uzaklasma siireglerinin alti farklh asamasinda
popiilizmin etkilerini belirlemektedir. Bununla beraber her asa-
mada etkinin dogasi ve siddeti degiskenlik gosterebilir. Bu de-
giskenlik en az ii¢ miidahaleci degiskene dayamr: popiilist giig-
lerin siyasi giicii, popiilist aktorlerin iginde faaliyet yiiriittigi
siyasi sitemin tiirii ve uluslararas: baglam.

En 6nemli etmen popiilist aktorlerin siyasi giiciidiir. Popiilist
guglerin muhalefette veya iktidarda olmasi, demokratiklesme
siireci tizerindeki etkilerinin sadece giiciinii degil ayru zaman-
da dogasini da etkileyebilir. Genel olarak muhalefetteki popii-
listler, ister (rekabetgi) otoriter, isterse de (segimli) demokratik
baglamda olsun, segkinlerin s6zde boyundurugundan kurtul-
mak igin daha fazla geffaflik ve daha fazla demokrasinin uygu-
lanmas: (6rnegin kurucu segimler, referandumlar, oylamanin
iptali) talebinde bulunurlar.

iktidardaki popiilistler dogrudan demokrasinin kullaimi ve
kamusal rekabetin kurallarina sayg ile daha karmasik bir iligki-
ye sahiptir. Her ne kadar popiilistlerin gogunluk yonetimini sa-
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vunduklar1 dogruysa da, sadece bir kismi, az ya da ¢ok diizenli
bir bigimde plebisitgi araglar1 kullanmigtir. Ozellikle Chévez, bir
tanesi bagkanlk gorev siiresini kaldirarak ikinci kez yeniden
segilmesine izin verme konusunda basarili olan, ama baska bir
tanesi anayasa degisikligi igin basarisiz olan dahil, birgok refe-
randum diizenlemistir. Popiilist siyasetciler, Correa ve Orban'in
anayasal reformlarla yapmus oldugu gibi, se¢im alarum kendi
lehlerine egmek icin de siyasi giiglerini kullanmiglardir.

Ikinci 6nemli etmen siyasi sistemin tiriidiir. Tiim siyasi ak-
torler gibi popiilistler de demokratik sistem iginde iktidara ge-
lir gelmez, iginde faaliyet yiiriittiikleri siyasi rejimin 6zellikle-
riyle az ya da ¢ok kisitlanir. Bagkanlik sistemleri “siyaset dig1”
popiilistler igin gii¢ kazanmay1 kolaylagtinrken, ¢ogu zaman
gliindemlerini hayata gegirmek igin diger diizeylerde —6zellik-
le giiglii bir parti orgiitiinden mahrumken- destekten yoksun-
durlar. Aksine parlamenter sistemler iktidardaki popiilistlerin
guglerini sinirlandirma egilimindedir; glinkii bu sistem gogu za-
man, popiilist partilerin daha giiglii, popiilist olmayan partilerle
¢alismak zorunda oldugu koalisyon hiikiimetlerine neden olur;
Avusturya’da FPO'niin érmeginde oldugu gibi. Bununla bera-
ber popiilist bir aktor ya da aktérlerin koalisyonu, parlamento
¢ogunlugunu ele gegirirse, ugrasmak zorunda olduklar1 daha
az sayida dengeleyici gii¢ olur. Bu durum en garpia bigimde,
Orban'in, muhalefetin herhangi bir engelleyici eylemi olmaks-
zin anayasay1 degistirmesine izin veren parlamentodaki nitelikli
¢ogunluguna uzun bir siire giivenebildigi Macaristan’da goriil-
miistii.

Son olarak uluslararasi baglam énemli bir rol oynar. Ulke,
AB gibi, liberal demokrasilerden olusan giiglii bir ag ile biitiin-
lesmigse, popiilist bir aktoriin, ciddi bir uluslararas: giiglii tepki
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olmaksizin liberal demokrasinin 6nemli 6zelliklerinin altin1 oy-
masl, imkansiz olmasa da (yine bakiuz Orban y6netimindeki
Macaristan) daha giigtiir. Cesitli Latin Amerika iilkelerinde son
zamanlarda, sol popiilist hiikiimetlerin iktidara gelmesine, Gii-
ney Amerika Uluslan Birligi (UNASUR) gibi, kendi demokrasi
modellerini savunmaya galisan, yeni bolgesel kurumlan insa ga-
balanrun eslik etmesi rastlant1 degildir. Gergekten de UNASUR,
Kanada ve Birlegik Devletler’in de tiyesi oldugu, Amerikalarda-
ki esas katalararas: érgiit olan Amerika Devletleri Orgiitii'niin
(OAS), sistemiyle boy 6lgiisebilmek i¢in kendi segim gozlem sis-
temini geligtirmigtir.

Popiilizm ve Demokrasiyi Yeniden Ziyaret

Popiilizm ve demokrasi arasindaki iligkinin karmagikligi kuram
ve uygulamaya yansir. Oziinde popiilizm demokrasiye karst
degildir; daha ziyade liberal demokrasiyle ¢atgma halindedir.
Popiilizm, asin ¢ogunlukgulugu savunan ve liberal olmayan
demokrasinin bir bigimini destekleyen fikirler kiimesidir. Popii-
lizm halk egemenligini ve gogunlugun yonetmesini kuvvetle sa-
vunur, ama azinlk haklanna ve gogulculuga kars: ¢ikar. Ancak
liberal demokrasiyle iligkisi bile tek tarafli degildir. Diinyanin
dort bir yaninda popiilist giigler, uglarda birakilmig gruplara ses
ve gii¢ vermekle ugrasir, ama ayn1 zamanda mubhalif giiglerin
bizatihi varligiyla miicadele etmek ve siyasi rekabetin kurallari-
ru jhlal etmek egilimindedir.

Uygulamada popiilistler giiniimiiz diinyasinin birgok libe-
ral demokrasisindeki bir gerilime sik sik deginir ve ondan ya-
rarlanir: demokratik rejimin yetersiz sonuglarin: elestirirler ve
sorunu ¢ozmek adina, demokratik prosediirlerin degisimi igin
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gayret ederler. Liberal demokratik rejim belirli kesimlerin iste-
digini vermediginde, siyasi girigsimciler, sistemi elegtirmek igin
popiilist fikirler kiimesini benimseyebilir ve halk egemenligini
gliglendirmenin vaktinin geldigini ileri siirebilir. Bir bagka de-
yisle popiilistler hukukun iistiinliigiiniin ve temel haklann ko-
rumasiyla gorevli kurumlann (6rmegin se¢im kurullarn, anayasa
mahkemesi, yiiksek yarg) organlan vs.) halkin megru iktidarim
uygulama ehliyetini sinirlandirmakla kalmadigini, ayni1 zaman-
da siyasi sistem iginde artan bir hognutsuzluga da neden oldu-
gunu iddia etmeye yatkindir.

Popiilizm demokratiklesme siirecinin her agamasinda aym
etkiye sahip degildir. Aslinda biz, popiilizmin se¢imli ya da
asgari demokrasinin tegvik edilmesinde olumlu, gelisimini ta-
mamlamig liberal demokratik bir rejimin iyilestirilmesinde ise
olumsuz bir rol oynama egiliminde oldugunu ileri siiriiyoruz.
Dolayisiyla popiilizm, otoriter rejimlerin demokratiklegtiril-
mesinden yanayken, liberal demokrasileri niteliksizlegtirmeye
yatkindir. Popiilizm halk egemenligini destekler, ama yarg)
bagimsizlig1 ve azinlik haklan gibi, gogunlugun yonetimini ki-
sitlayacak her seye kargi gikar. Iktidardaki popiilizm, (6rmegin,
Macaristan’da Orban ya da Venezuela’da Chavez) demokrasi-
den uzaklagma siireglerine ve bazi agin 6rneklerde de (6rnegin,
Peru’da Fujimori) demokratik rejimin yikimina yol agmgtir.

Demokratik sistem istikrarli hale gelirse, popiilistler gogun-
luk yonetimine kargi herhangi bir kisitlamaya meydan oku-
maya devam edecektir ve yeterince giiglii olduklannda da, bir
demokratik aginma siirecine neden olabilirler. Bununla beraber
demokratik sistemin varligini, onun yikimin iiretecek noktaya
dek tehdit etmeleri olasihig kiigiiktiir; ¢iinkii temel haklann ko-
runmasinda uzmanlagmig bagimsiz organlann varligint savu-
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nan ¢ok sayida aktoriin ve kurumun giiglii direnigiyle kargilaga-
caklardir. Bu bir bakima, popiilist giiglerin segimler araciligiyla
baskin hale geldigi, ama iilkelerinin kurumsal tasarimin degis-
tirmek i¢in gerekli manevra alanina sahip olmadigi, bazi1 Avru-
pa iilkelerinin (6rnegin, Yunanistan ve Macaristan) giiniimiizde
deneyimledigi senaryodur.
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l6.80LUM
NEDENLER VE KARSILIKLAR

Popiilizm iizerine hararetli tartismalar olmasina ragmen, popii-
list giiglerin bagans: (ve basansizhig1) hakkinda sasirtia derece-
de az sayida saglam kuram bulunmaktadir. Popiilist baganya
iliskin bir¢ok agiklama, ana akim siyasi partiler tarafindan hayal
kinkhgina ugratlmig ya da gormezden gelindigini hisseden,
ulagilmaya diinden razi se¢menlerin bir kismiru cezbedebilen,
karizmatik bir liderin ortaya ¢ikisina vurgu yapar. Bu yorum en
az iki sebepten sorunludur. Birincisi, baganlh popiilist aktorlerin
tiimiine karizmatik bir lider énderlik etmez. ikincisi, popiilizm,
popiilist aktorlerin varhgindan bagimsiz olarak toplumda var
olan, ahlaki ve Manik [Manichean] bir sdylemdir. Sevilsin ya da
sevilmesin, bir¢ok yurttas siyasi gergekligi popiilizmin merce-
ginden yorumlar.

Popiilist aktérlerin bagansiru (ve bagansizligini) agiklamak
i¢in, popiilist siyasetin hem talep hem de arz tarafi1 g6z 6niinde
bulundurulmalidir. Diigiinsel yaklagimin en 6nemli avantajla-
rindan biri hem seckinler, hem de kitleler diizeyinde popiiliz-
me uygulanabilmesidir. Popiilizm igin giigli bir talebe sahip
toplumlar basan igin verimli topraklardir, ama onlar yine de
inandina popiilist giiglerin arzina ihtiyag duyar. Ayni zamanda
guglii bir popiilizm arz1 denk bir talep olmaksizin, gogu zaman
popiilist aktorlerin bagsansizligiyla son bulur. Dahas: popiiliz-
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min yiikseligini anlamak igin, sosyoekonomik ve sosyopolitik
baglamlann popiilizmin talebini ve arzini nasil engelleyebildigi
ya da kolaylagtirabildigi iizerinde diisiinmek biiyiik 6nem tagir.

Popiilizm bagarisinin ve bagarisizliginin esas etmenlerini
tartighktan sonra 6nemli oldugu kadar kolay yakalanamaz bir
sorunu ele alacagiz: Popiilizmin yiikseligine nasil yanit vermeli?
Bu soruyu cevaplamak igin, popiilist siyasetin talep ve arz tara-
firu hedef alan farkli demokratik tepkilerin bir haritasini ¢ikar-
dik. Kitabi, popiilizmin (liberal) demokrasi {izerindeki olumlu
etkilerinin en iyi sekilde nasil giiglendirilecegine ve olumsuz et-
kilerinin en iyi sekilde nasil zayiflatilabilecegine dair onerilerle
sonlandinyoruz.

Popiilizmin Bagarisini ve Basarisizhgim Agiklamak

Kisa bir izahatla baglayalim. Her ne kadar siyasi aktorlerin ba-
garisinin normalde aldiklan oy sayisiyla 6lglldiigii (segmen
guci) dogru olsa da, siyasi bagari en az iki bagka yoldan da ¢6-
ziimlenebilir: sorunlar1 kamunun giindemine getirme becerisi
(gindem belirleme) ve kamusal siyasalar1 bigimlendirme bece-
risi (siyasa etkileme). Bu ayrim popiilist aktorlerin bagaris1 ve
basarisizhig1 diigiiniildiigiinde, 6zellikle 6nem kazanur. Ne de
olsa diinyanin bir¢ok yerinde popiilistler, oldukga sinirh sayida
se¢meni kendilerine ¢ekse de, giindem belirleme ve siyasa etki-
leme agisindan 6nemli bir rol oynarlar. Bunun en iyi 6rmekleri
Bat1 Avrupa’daki Danimarka Halkan Partisi (DF) ve Fransa’daki
Ulusal Cephe (FN) gibi radikal saga popiilist partilerdir. Her ne
kadar bu partiler, ulusal segimlerde oylann “sadece” yiizde 10'u
ila yiizde 20’sini alsa da gog ve gokkiiltiirliiliik gibi sorunlar1 ka-
musal tartismanin merkezine yerlestirmede etkili olmuglardir.
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Baz1 durumlarda ana akim partileri daha kisitlayia siginma ve
gog siyasalar1 benimsemeye bile zorlamiglardir.

Siyasal baganmun tiiriinden bagimsiz olarak popiilist aktor-
ler, sadece seckinci ve kitlesel popiilizm bir araya geldiginde
serpilebilir. Dolayisiyla, popiilizmin bagarisiru (ve bagansizlig-
n1) agiklamanin yollann arayan bir kuram, popiilist siyasetin
hem talep hem de arz taraf1 g6z 6niinde bulundurulmalidr. ilki
popiilist tutumlarin yiikselisine ve popiilist fikirler kiimesinin
goriniirliigiine katkida bulunan, ara sira meydana gelen ve ya-
pisal degisikliklere gonderme yaparken, ikincisi siyasi arenada
popiilist giiglerin performansirun lehine olan kosullara atifta
bulunur.

Popiilist Siyasetin Talep Tarafi

Herhangi bir siyasi aktoriin baganh olmas igin, onun verdigi
mesaja bir talep olmalidir. Cogu popiilist aktor popiilizmi, bir
ya da daha fazla, tasiyic1 olarak adlandinlan ideolojiyle birles-
tirir; milliyetgilik ya da sosyalizmin tiirleri gibi. Her ne kadar
popiilizm baganlanrun bir nedeni olarak isaret edilse de, tam
tersine birgok segim galigmas: sadece, Bahh Avrupa’daki yaban-
a1 diismanhg [xenophobia] ya da Latin Amerika’da muhtag
gruplar igin toplumsal iktisadi destek gibi, eslik eden 6zellikle-
re odaklarur. Bu kismen kitle diizeyinde erisilebilir verinin ol-
mamasinun bir sonucudur. Popiilist tutumlar iizerine deneysel
¢alismalar hala emekleme asamasindadir, ama bu ¢alismalar
popiilist tutumlann, kayda deger popiilist partilerin (6regin,
Hollanda) ve popiilist toplumsal hareketlerin (6rnegin, Birlegik
Devletler) oldugu iilkeler kadar, popiilist aktorlerin olmadig:
(6rnegin, Sili) iilkelerde de oldukga yaygin oldugunu gosterir.
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Diinya ¢apinda halklarin kayda deger bir kismu popiilist fi-
kirler kiimesinin 6nemli &ézelliklerini desteklemektedir. Ozel-
likle bir¢ok insan, (siyasi) sistemin diiriist olmadigin1 ve kendi
kendisine hizmet ettigini, kapali kapilar ardinda yozlagmg an-
lagmalar yaptigini ve ¢ogunlugun goriiglerini umursamadigini
digiiniir. Birgoklar1 egemen iktidarini profesyonel siyasetgilere
devretmek yerine, en 6nemli kararlan “halk”in almas: gerekti-
gine inanur. Gergi bu popiilist tutumlar ¢ogu zaman ortiiktiir,
yani kogullar gelisimleri ya da disavurumlan igin uygun hale
gelinceye kadar hareketsiz ya da gizlenmistir. Popiilizm {izerine
calisan ABD’li akademisyen Kirk Hawkins'in sozleriyle: “Hepi-
mizin i¢inde uyuyan bir Hugo Chavez ya da Sarah Palin bulun-
maktadir. Sorun onun nasil uyandinlacagidir”.

Sosyoekonomik ve sosyopolitik baglamlarin devreye girdigi
nokta burasidir. Popiilizm talebi belirli kogullar (kiimesi) alinda
ortaya ¢ikar. Bu, toplumun bizatihi varhigina yonelik tehditlerin
var oldugu algisinin yaygin oldugu zamanlarda harekete geger.
Dramatik iktisadi darbogazlar ve bilhassa, sistematik yozlagma-
nin agiga ¢ikmas gibi biiyiik siyasa bagsarisizliklannn toplum
icindeki popiilist tutumlara katalizatorliik etmesinin nedeni bu-
dur. Omek verecek olursak, Biiyiik Durgunluk ve ana akim par-
tilerin yozlasmis davraniglar1 olmaksizin ispanya’da Podemos,
Yunanistan’da Syriza gibi popiilist partilere halk destegindeki
keskin yiikselisi anlamak zorken, 19907arin baginda italya’da
Tangentopoli olarak adlandirilan riigvet skandal1 olmaksizin Sil-
vio Berlusconi'nin yiikselisini kavramak olanaksizdir.

Yolsuzluk skandallar1 “segkin” bireylerin ve gruplarin di-
ristge hareket etmedigini gosterir. Skandallar insanlan siya-
si durum hakkinda ofkelendirir ve siyasi gergekligi popiilizm
gozliikleriyle yorumlamaya yatkin hale getirir. Ozellikle “dev-
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Alexis Tsipras (solda) ve Pablo Iglesias (sagda) Avrupa ¢apinda hem hay-
ranhk, hem de kayg! yaratan iki solcu siyasi partinin lideridir (sirasiyla
Yunanistan’da Syriza, ispanya’da Podemos). Onlar Biyiik Durgunluk’un
baslangicinda kemer sikma siyasasiyla miicadele etme gabalariyla saygin-
Ik kazanan geng siyasetgilerdir.

let olma” konusunda, yani devletin halihazirda var olan kay-
naklarin, etkinliklerin ve kisileraras1 baglantilann dagitimim
degistirme kapasitesinde, ciddi sorunlan olan iilkelerde siste-
matik yozlagma serpilir. Zayif devletler yurttaglardan vergi top-
lamakta (kaynaklar), sug gruplanrun denetiminde (etkinlikler)
ve var olan patrimonyal aglara miidahale etmekte (kigileraras:
baglantilar) giigliiklerle karsilagir. Devlet olmada ciddi sorun-
lar1 olan demokratik rejimler, endemik popiilizme (6rn. Ekvator
ve Yunanistan) ya da popiilist ve popiilist olmayan giicler ara-
sinda kesintisiz miicadeleye (6rn. Arjantin ve Slovakya) neden
olabilecek sistemik yozlagsmaya yatkindir. Burada 6nemli olan,
popiilistlerin iktidara gelmesinin, illa da daha giiglii bir devlet
olmay: ya da devlet olma sorunlarinin kékleriyle miicadele et-
meyi becermeyi saglamayacagidir.
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Popiilist tutumlarin harekete gegirilmesinde bir bagka 6nem-
li etmen siyasi sistemin tepkisiz kalacagina iligkin yaygin duy-
gudur. Yurttaslar siyasi partilerin ve yonetimlerin kendilerini
dinlemedigini ve taleplerini gormezden geldigini hissettiginde,
popiilizmin harekete gegme olasihig, en azindan sistem tarafin-
dan terk edildiklerini hisseden segmen ¢evrelerinde yiikselir.
Se¢menler kurumsallagmus siyasi aktorler tarafindan 6kstiz bira-
kildiklanim hissettiklerinde, siyasi olaylan popiilizmin zihinsel
haritas1 aracihgiyla yorumlamaya yatkin hale gelir: “Segkinler
yalnizca kendilerini diigiiniir ve (ger¢ek) insanlarin kaygilanyla
ilgilenmez”. Avrupa’daki radikal sagc1 popiilist parti segmenle-
rinin 6nemli bir kisminun, iktisadi kiiresellesmeyi, Avrupa’run
biitiinlesmesini ve ¢okkiiltiirliiliigli bagrina basan sosyal de-
mokrat partiler tarafindan artik temsil edilmedigini hisseden
“yerli” ig¢i sinifindan olugmasi rastlant1 degildir.

irlandah miiteveffa siyaset bilimci Peter Mair, segkinler ve
halk arasinda genigleyen ugurumun 6nemli nedenlerinden biri
olarak, ana akim siyasi partilerin, uygun temsilci ve sorumlu
fail rolleri arasindaki gerilimle artan bir bigimde kargilagmasi
oldugunu belirtmigti. Yurttaglar jogu zaman temsilcilerinin bir
sey yapmasini ister, oysa onlarin bagka bir sey yapma sorum-
lulugu vardir. Ozellikle giiniimiiz Avrupasinda dogru olan bu
durumda, Avrupa Birligi (AB) ulusal yonetimlerin manevra ala-
ninm kayda deger bir bigimde daraltmig, zaman zaman da onlan
agikga kargi olduklan siyasalan uygulamaya zorlamgtr.

Omegin, Ispanya'daki José Luis Rodriguez Zapatero’nun
(2004-2011) ve Yunanistan'daki Georgios Papandreou’nun
(2009-2011) sosyal demokrat hiikiimetleri, uluslararas: piyasa-
larin ve AB'nin baskisiyla kemer sikma siyasalarimi yasalagti-
rarak, “sorumlu failler” olarak hareket etmeye karar vermisti;
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boylece segmenler hayal kiriklig: yasarken, ihanete ugramis ve
partileri tarafindan artik temsil edilmediklerini hissetmislerdi.
Bu ilk olarak Indignados gibi toplumsal hareketler ve ardindan
da Podemos ve Syriza gibi solcu siyasi partiler tarafindan kana-
lize edilen popiilist duygularin harekete gegirilmesine katkida
bulunmustur. Her ne kadar bu ug bir 6mek olsa da, AB'deki ku-
rumsallagmus siyasi partiler duyarhlik ve sorumluluk arasinda
gitgide giiglesen bir dengeyi tutturmaya zorlanmaktadir. Bu tiir
meydan okumalarla ne kadar iyi bag ederlerse, ki bu da segmen-
lerdeki gerginlik hakkinda diiriist olmay:1 gerektirir, popiiliz-
min serpilme sansi1 da o kadar diisiik olur.

Benzer bir durum, uluslararasi piyasalar ile Uluslararasi Para
Fonu (IMF) ve Diinya Bankas: gibi uluslararas1 mali kuruluglar
tarafindan ulusal hiikiimetlerin siyasa segenekleri agir bir sekil-
de sirurlandinlan Latin Amerika’da meydana gelmistir. Bu “ku-
sursuz firina”nun ug bir dmegi Hugo Chavez’in Venezuela’da
yiikselisini kolaylagtiran sosyoekonomik ve sosyopolitik du-
rumdur. Gegen yiizyilin son yirmi yilinda diigen petrol fiyatlar
parasizliga ve artan kamu borglarina neden olarak, biiyiik 61-
giide himayecilik aglarina dayanan iilkenin iki partili sistemi-
nin altin1 oydu. Ortarun solunda yer alan Bagkan Carlos Andrés
Pérez kemer sikma reformlarim uyguladiginda ciddi toplumsal
ayaklanmalarin yanu sira, Hugo Chavez adindaki geng bir yar-
bayn askeri darbesiyle karsilagti. Pérez, bir yolsuzluk skandali
nedeniyle, Yiiksek Mahkeme tarafindan gorevi birakmaya zor-
landiginda, siyasi sistem gitgide gozden diistii ve Chavez ce-
zaevinden serbest birakildiginda, bu darginhg), seckinlere (la
oligarquia) saldiran ve halki (el pueblo) yticelten popiilist bir soy-
lemle harekete gegirdi. Chavez’in 1998’de oylarin yiizde 56’siru
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partili sisteminin ¢okiisiiniin ve Latin Amerika tarihinin iigiincii
popiilist doneminin baglangiarun igareti oldu.

Popiilizmin yiikselisini ¢oziimlerken, giiniimiiz toplum-
lanrun gegirdigi belli belirsiz ve uzun dénemli degisikliklerin
popiilist tutumlann sadece yayilmasini degil ayn1 zamanda
etkin hale gelmesini kolaylagtirdig: belirtilmelidir. ABDli siya-
set bilimci Ronald Inglehart, ikinci Diinya Savasi sonras: Bat
demokrasilerindeki toplumsal doniigiimiin, daha bilgili, daha
bagimsiz ve daha 6zbilingli bir hale gelen bu toplumlarda, bir
“biligsel seferberlik” siireci yarathgin ileri siirmiigtiir. Bu yeni
Ozgiirlesmis yurttas, siyasi segkinlerin dogal tahakkiimiinii ar-
tik kabullenmiyor ve herhangi bir kétiiliik iddiasim giiglii bir
bigimde kiniyordu. Dahas:1 6zgiirlesmis yurttas, iginde faaliyet
yiiriittiigii yeni enformasyon ortami sayesinde, siyasi segkinlere
iligkin kotiiliik iddialannin daha fazla farkindayd.

Her seyden 6nce, geleneksel medya, siyasi seckinlerin daha
az denetimindedir. Birgok iilkede gazeteler ilk baglarda kurum-
sallasmug siyasi partiler ve orgiitlerle giiglii bir bigimde iligki-
liydi, hatta tamamen onlann elinde ve onlar tarafindan igleti-
liyordu. Radyo ve televizyonlar sadece devletin miilkiyetinde
ve denetimindeydi; bu da onlann iktidar partilerinden ya da
(kurumsallagmig muhalefet partileri dahil) ana akim partilerden
yana oldugu anlamina geliyordu. Giiniimiizde gogu gazetenin
siyasi partilerle pek bir bag1 kalmamigken, devlet radyolar: ve
televizyonlan, takipgilerinin biiyiik bir kismin ticari rakiplerine
kaptirmiglardir. Hepsi, siirekli artan sayidaki gevrimigi med-
ya kaynaklariyla rekabet etmek zorundadir. Bu agin rekabetgi
pazarda, medya oOrgiitleri, ciddi siyasi sorunlara olan ilgilerini
azaltmig ve popiilist beslenme rejiminin vazgegilmezleri olan,
sug ve yozlagma gibi, alias! olan sorunlarnin yayimlanmasina
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agirhk vermistir. Biitiin bunlar, kendi bagina popiilist olmasa
da, popiilist mesajlar igin kesinlikle daha cesaretlendirici bir si-
yasi kiiltiirii olugturmusgtur.

Biligsel seferberlik siireci, gelismekte olan iilkelerde sinirh
kalarak, gogu zaman esas olarak kentli orta simiflara ulagabilse
de, geleneksel kurumlar ve degerler diinya ¢apinda gii¢ kay-
betmektedir. Dahasi sosyal medya, ister demokratik ister oto-
riter olsun gelismekte olan iilkelerde yaygin bir gekilde niifuz
etmistir. Bu degisimlerin bilesimi, sosyal medyay: kullanarak
giiglenen kentli orta siniflan seferber etme giiciiniin etkili 6r-
nekleri olan, fran'in Yesil Devrimi‘nde ve genis anlamiyla Orta-
dogu’daki Arap Bahar'nda goriilebilir. Demokratik beklentiler
ve sistem karsiti duygular, 6zellikle de ayrimcihiga maruz kal-
mis genis toplumsal gruplarda, bir araya gelirse, (6n-) popiilist
duygular harekete gegecektir.

Popiilist Siyasetin Arz Tarafi

Popiilist donemlerin gogu, popiilist bir lider ya da partinin yiik-
seligiyle (ve diisiigiiyle) baglantihidir. Bir gekli olmayan sistem
karsit1 duygulan harakete gegirmek ve “sagduyu”lu ¢6ziimleri
one gikararak halka ¢agrida bulunmak igin mevcut baglami so-
miirebilen, iste bu popiilist aktordiir. Basarih popiilistler, gok
cesitli toplumsal hognutsuzluklari, “biz, iyi halk”a kars1 “onlar,
yozlagsmis segkinler”in popiilist soylemi gevresinde bilegtirebi-
lenlerdir. Onlar bunu, s6z konusu toplumsal hognutsuzluklarin
diger 6nemli yonlerine hitap eden tagiyici ideolojilere popiilizmi
ekleyerek yapar. Omegin Bati Avrupa’daki ¢agdas radikal sag-
c1 popiilist partiler, yozlagsmus (yerli) seckinleri, (yabanci) gog-
menlerden yana olmakla ve (yerli) halki hige saymakla suglar-
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ken yerlicilikle popiilizmi baglantilandinr. Benzer bir bigimde,
Giiney Amerika’daki solcu popiilistler sosyalizm ve popiilizm
bilestirerek, yozlagsmis seckinleri, yoksul halki umursamadan
iilkenin dogal kaynaklarini yagmalamakla suglar.

Var olan sosyoekonomik ve sosyopolitik baglamdan bagim-
s1z olarak popiilist aktorler, sistem tarafindan (uygun bir bigim-
de) hitap edilmeyen sorunlari siyasilestirmeye galisir. Ana akim
siyasi partiler birbirine yakinsadiginda ve onlarin programa
bagli ilkeleri arasinda 6nemli farkhiliklar az kaldiginda, popiilist
gigler i¢in “onlar”in hepsinin aym oldugunu ileri siirmek ko-
laylagir. Gizli bir ittifakla “demokrasiye el koyan” d6rt ana akam
siyasi partiyi “Dortlii Cete” olarak adlandirarak, Avrupa’da bu
sOylemi gelistirmeyi ilk bagaran FN olmustur. Daha sonra FN
geriye kalan diger iki kurumsallagsmg partiye, kisaltmalar1 olan
UMP ve PS’yi “"UMPS” olarak birlestirerek, tek bir parti olarak
anmaya baglad.. Italya'da, Bes Yildiz Hareketi'nin (M5S) lideri,
komedyenlikten siyasetgilige gegis yapan Beppe Grillo, merkez
solda yer alan PD’yi (Pdmenoelle), PD'nin merkez sagda yer
alan PdL’den ayirt edilemez oldugunu ileri siirerek, “Pd eksi L”
olarak adlandirmugtir.

Elbette gogu zaman ana akim siyasi partiler, ideolojik yakin-
samaya karsilik verirler. Belirli sorunlarin se¢gmenler i¢in 6nemli
oldugunu fark ederek, onlar siyasilestirmeyi segerler. Boylece
sadece kurumsallagmis rakiplerine meydan okumakla kalmaz,
ayn1 zamanda popiilist giigler dahil yeni rakiplere meydan ka-
patirlar. Diger bir deyisle, ana akim siyasi partilerin eylemleri
de, eylemsizlikleri de, popiilist giiglerin bagsan ve basarisizligin-
da 6nemli bir rol oynar. Bu Avusturya ve Ispanya’daki radikal
sagc1 popiilist partilerin se¢im performansinin bir kargilagtirma-
siyla gosterilebilir.
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Ispanya dikkate deger radikal sagc popiilist partiye sahip
olmayan birkag Bat1 Avrupa iilkesinden biridir. Giigli bolgesel
partilerin varligina ve oldukga tuhaf bir segim sistemine ek ola-
rak, bu durumun esas izahatlarindan biri, ana akam sagc1 parti
olan Popiiler Parti’'nin (PP), ispanya’daki radikal sagcl popiilist
partinin potansiyel segmenlerinin 6nemseyecegi sorunlarn bir-
¢oguna hitap etmis olmasidir: Katoliklik, hukuk ve diizen ile
hepsinden 6nemlisi ulusal birlik. Tam tersine, Avusturya Oz-
giirliik Partisi (FPO), birbirine yakinsayan iki ana partinin sik
stk resmi ya da gaynresmi biiyiik koalisyonlar olugturmas: ve
Avrupa’nin biitiinlesmesi ile gog gibi, potansiyel olarak boliicii
sorunlan siyasi ve kamusal giindemden uzak tutmasindan bii-
yiik fayda saglamigtir.

Ama popiilist aktorler yalnizca gevrelerinin bedbaht iiriinleri
degillerdir. Kendileri i¢in daha verimli beslenme alanlan olug-
turma konusunda parmaklan vardir. En 6nemlisi, popiilistlerin
bir kriz hissi yaratmak konusunda higbir ¢abadan kaginmama-
sidir. Cogu zaman sansasyonalist medya tarafindan bilmeden
yardim edilen Avrupa‘daki radikal sagc1 popiilist partiler, yeter-
siz ve yozlagmig ana akamn partilerin neden oldugunu ileri siir-
diikleri, miilteci sayisindaki (zaman zaman gorece miitevazi) ar-
tis1 bir “gog¢ krizi” olarak tanimlarlar. Bir bagka deyisle popiilist
aktorlerin segmen giicii, glindem belirleme ya da siyasa etkile-
me konulannda baganlh olup olamayacaklan, onlann inandina
bir kriz anlatis1 geligtirme beserisiyle giiglii bir bigimde iligkili-
dir. Bu bagka bir nedenden dolay: da 6nemlidir: popiilistler kriz
algisini yaratarak, mesajlanna aciliyet ve 6nem pompalar.

Iyi bir 6mek, Biiyiik Durgunlugun ilk yillannda gayrisafi
yurt i¢i hasilasinda 6nemli daralmaya ragmen, igsizlik ve kamu
borglannda sadece hafif bir artig yagayan Finlandiya'dir. Bu ne-
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denle ortalama Finlandiyal segmenlerin kiiresel iktisadi krizden
sert bir darbe aldigin1 séylemek fazla abartih olacaktir. Bununla
beraber, popiilist Hakiki Finliler Partisi, 2011 parlamento segim-
lerinde, hayret verici bir bigimde oylann yiizde 19'unu almistir.
Belli bagh tiim partileri etkileyen bir yolsuzluk skandalinin yar-
dim1 olmus olsa da, parti ve medyanin bir kism tarafindan ya-
ratilan kriz algisi, bu bagarida belirleyici rol oynamigtir. Comert
refah devletlerinin, ana akim partilerin her ikisine de izin verdi-
gi, AB'nin kurtarma programlan ve gogmen “akim1” tarafindan
tehdit edildigin ileri siirerek, Hakiki Finliler “masum®lann (halk
olarak okuyun) “suglulanin” (segkinler olarak okuyun) aptallig:-
run bedelini ddemeye zorlandigiru ileri siirmistiir.

Sonraki kisma ge¢meden 6nce, ¢ogu zaman unutulan ama
yine de 6nemli olan bir sorudan s6z etmek 6nemlidir: Siyasi kiil-
tiir popiilizmin ortaya ¢ikma ihtimalini nasil etkiler? Popiilist
aktorler bir boglukta is gormezler, farkl siyasi kiiltiirlerin dogu-
suna imkan veren, tarihi miraslara sahip toplumlarda ortaya ¢i-
karlar. Omegin Bati Avrupanin demokratiklesme siireci, olgun-
lagmak igin yiizlerce yil almis ve segkinlerin giiglii denetiminde
kalmigtir. Siire¢ monarsi ve toprak sahipleri gibi demokratik
olmayan segkincileri, liberaller ve sosyalistler gibi demokratik
seckincilere diigiirmiistiir. Gergekten de liberal ve sosyalist seg-
kinler “avam”a kars1 derin bir giivensizlik hissediyorlardi; bu
nedenle evrensel oy hakkini yavag yavas ve isteksizce (kadinlan
kapsayacak sekilde) genisletmiglerdir. Dahas1 komiinizmin ve
fagizmin yiikselisi, (siradan) halka karg1 bu giivensizlik hissini
guglendirerek, birgok iilkede demokratik seckinlerin siyasi sege-
nekleri kisitlamasmna neden oldu; 6rnegin birgok tilke, halk bir
kez daha “yanlig segimler” yapamasin diye, “anti-demokratik”
partileri yasaklada.
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Tam tersine Birlesik Devletler, devrimci bir retorik ve bizatihi
“biz, halk” kavramiyla karakterize olan, daha popiiler bir de-
mokratik ge¢mige sahiptir. fronik bir bigimde Kurucu Atalarin
bir¢ogunun, Bagkan Lincoln’un tinli betimlemesiyle “halk tara-
findan, halk igin, halk yonetimi”ne karsi, derin gekinceleri var-
di. Gergekten de ulusun kurucular: tarafindan olugturulan agin
karmagik ve oldukga islevsiz siyasi sistem onlarin hem seckin
kargiti, hem halk kargit1 duygularnini yansitiyordu: bu duygular
sirasiyla, yerlestirdikleri denetim ve denge mekanizmalarinda
ve olusturduklar1 Se¢menler Kurulu'nda [Electoral College] go-
riilebilir. Bununla beraber Amerikan siyasi kiiltiirdi, ari halka
karg1 segkinleri, ya da ¢agdas bir kampanya sdylemindeki gibi,
Ana Cadde’ye karg1 Wall Street’i konumlandirmasiyla, her za-
man popiilist olmugtur. Halkin erdemli ve segkinlerin yozlag-
mug oldugu fikri Birlesik Devletler tarihi boyunca hem yiiksek
hem de pop kiiltiirde savunulmustur.

Popiilist liderlerin ya da partilerin miidahalesi olmaksizin
bile, Amerikalilar ana akim medya ve ana akim siyasetgilerin
popiilist soylemleriyle kargilagir. Dahasi popiilist duygular
popiiler kiiltiirde de 6nemli rol oynar. Thomas Paine’in tinlii
kitap¢ig1 Sagduyu’dan [Common Sense (1776)], basroliini Ja-
mes Stewart’in oynadig1 destansi film Mr. Smith Washington’a
Gidiyor’a [Mr. Smith Goes to Washington (1939)], John Rich’in
daha yakin tarihli girketlerin kurtarilmas: karsiti, country sar-
kis1 “Detroit’in Salterini Indirmek”e [“Shuttin’ Detroit Down”
(2009)], Amerikalilara ari halk ve yozlagsmug seckinler arasindaki
ebedi miicadele anlatilmagtir.

Tarihi miras goz oniinde bulunduruldugunda, popiilizmin
Bat1 Avrupa tarihinde goérece nadir bulunmasi, Poujadistler gibi
bir belirip kaybolan partiler tarafindan, yukaridan asag: sefer-
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berlikle sinirhi olmas: sagirtici degildir. Ama “sessiz devrim”in
toplumsal déniigiimii Bati Avrupa kiiltiirlerini popiilizme agik
hale getirmistir. Ozgiirlestirilmig yurttaglar geleneksel siyasi ve
toplumsal orgiitlerin denetiminden kendilerini kurtarmig ve
sisteme kars: gitgide daha elestirel, hatta neredeyse alayc hale
gelmistir. Seckinler giderek daha kétii gozle goriildiikge, halk
genel olarak koétiiden, ekseriyetle iyiye doniigmiigtiir. Birgok
medya organi, (akademik) uzmanlar1 bog verip 6nemli siya-
si gelismeleri ele almak iizere “sokaktaki adam”a donmiigtiir.
Ana akim siyasetgiler, gogu zaman halkin sesi olarak gazeteciler
tarafindan “halkin endigelerine yanit verme” zorunlulugu adi-
na, hirpalanmigtir. Bununla baglantih olarak Big Brother gibi
bagrollerinde siradan insanlarin ya da Kardashian'lar gibi, “pop
kiiltiir” {inliilerinin yer aldig: reality televizyon programlan,
biiyiik olgiide “yiiksek kiiltiir” seckinlerinin yasamlar1 hakkin-
daki programlarn yerini almigtir.

Popiilizme Kargihklar

Popiilistlerin se¢im bagarilan ilk baglarda esas olarak Latin
Amerika’da yogunlagmis olsa da, son yillarda popiilist giigler
diinyarun dért bir yamuindaki segim arenalarinda kendilerini is-
pat etmistir. Bu popiilistlerle nasil miicadele edilecegi konusun-
da artan endigelere ve tariymalara neden olmustur. Bu tartig-
malarin biiyiik gogunlugu, Alman filozof ve siyaset bilimci Karl
Léwenstein’in militan demokrasi olarak adlandirdigi kavramdan
esinlenmigtir. Léwenstein 19301arda, demokrasilerin agirilik¢:
siyasi giiglerin demokratik yéntemleri kullanarak iktidara gel-
mesini engellemesi gerektigini ileri siirmiigtiir -¢linkii kendisi
Adolf Hitler'in Weimar Almanyasi’nda yiikseligini tecriibe et-
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migtir. Her ne kadar Almanya, anayasasinda kendisini resmi
olarak bir militan demokrasi olarak tarumlayan az sayida iilke-
den biri olsa da, birgok demokrasi onun 6zelliklerinden en azin-
dan bir kismini -11 Eyliil teror saldirilan ve onu izleyen Terore
karg1 Savag’tan bu yana daha da fazlasini- uygulayagelmigtir.

Popiilist giiglerle bag etmeye geldiginde militan demokrasi
yaklagimu 6zellikle sorunludur; ¢linkii popiilizm demokrasinin
kendisine karg1 degildir, ashnda liberal demokratik rejimlerle
¢atigma halindedir. Popiilist giigler, kamu yararim1 savunmak-
tan ziyade, kontrolii tamamen kaybedip, giiglii azinhklarin
haklarin1 koruyan segilmemis kurumlarin var olmas: hakkinda,
pek de haksiz sayilamayacak, siipheler tagir. Bu, popiilistlerin,
demokrasilere karg, agirilikgilardan farkh, daha karmagik bir
miicadele sundugu ve bu nedenle de farkh, daha karmagik bir
karsihk vermek gerektigi anlamina gelir. Gergekten de popiilist
meydan okumaya agin tepki vermek, liberal demokrasiye yarar-
dan ¢ok zarar verebilir.

Talep Tarafi Kargiliklari

Popiilist siyasete olan taleple nasil bag edilecegine, akademik ya
da kamusal tartigmalarda nadiren yer verilir. Bunun nedeni kis-
men, bir¢ok insanin popiilizmi, merkezinde kitleleri biiyiileme
(ya da “kandirma”) becerisine sahip karizmatik bir lider olan,
seckinlerin yonlerdirdigi bir siirece indirgemesidir. Bu goriige
gore popiilizm, Jorg Haider ya da Hugo Chavez gibi “biiyiik
adamlar”in yiikseligsiyle agiklanir. Bununla beraber popiilist
tutumlar toplumlarda gorece yaygindir, karizmatik popiilist
liderleri olmayanlarda bile. Bu tutumlarnn etkin hale getirilme-
si, bilhassa genel anlamda siyasi yozlagma ve 6zel anlamda da
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Verantwortung
fiir Osterreich

Avusturya Ozgiirliik Partisi’'nin se¢im basarilarilarinin biiyik bir kismi Jérg
Haider’in karizmatik sahsiyetine atfedilebilir. Kendisi, sisteme saldirmak
ve go¢ sorununu siyasilestirmek igin popdilist fikirleri kullanmada higbir
¢abadan kaginmayan, yetenekli bir konugmacidir.

seckinlerin tepkisizligi gibi, sayesinde siradan insanlarin ategli
popiilistler haline gelebilecegi belirli kogullar kiimesinin varli-
gmna baghdir.

Belli bagh yolsuzluk skandallar: ve 6zellikle sistematik yol-
suzluk, popiilizm igin niifusun 6nemli kesiminde verimli bir
beslenme alami yaratir. Dolayisiyla, yolsuzlukla miicadele et-
mek ve yolsuzlugu onlemek popiilist siyasetin talep yoniini
azaltmak igin hayati stratejilerdir. Bundan ¢ikarilacak ilk ders,
onemli bir riigvet skandali ifsa oldugunda, yapilabilecek en koétii
seyin onu reddetmek ya da tamamiyla seffaf bir sorugturma-
dan kaginmak oldugudur. Liberal demokrasinin megruiyetinin
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onemli bir kismi, devlet gorevlilerini ve segilmis siyasetgileri
yurttaglara kars: hesap verebilir kilabilen, 6zerk kurumlarin
varhgindan kaynaklanir. Baglica yolsuzluk davalanmn uygun
bir bigimde sorusturulmas: ve yaptinma baglanmasi, sadece
seckinler i¢inde yolsuzluklarin meydana gelmesini azaltmakla
kalmaz, ayn1 zamanda halka “sistem”in tek bir homojen kuru-
mun denetiminde olmadigin1 da gosterir.

Sistematik yolsuzlukla bas etmek, tek tek biiyiik yolsuzluk
davalariyla bas etmekten siiphesiz daha zordur. Her sey bir
yana sistematik yozlagmaya “devlet olma” sorunlar: eslik eder
ve buna kars1 gelmek kolaydan bagka her sey olabilir. Genel an-
lamda devlet kabiliyetlerini, 6zellikle de hukukun iistiinliigiinii
giglendirme ¢abalan, popiilist duygular: zayiflatmaya yardim
eden dolayh 6nlemler olarak goriilmelidir. Devletin, kaynakla-
nn, etkinliklerin ve bireyler arasi baglantlann var olan dagih-
muinu degistirme kapasitesi ne kadar giiglenirse, popiilizme olan
talebinin uykuda kalma olasiligy da o kadar yiiksektir. Bu ne-
denle “demokrasiyi tegvik eden” uluslararas: orgiitler ve devlet
kuruluslan, devlet kabiliyeti ve hukukun iistiinliigii ingasinda
havug ve sopa 6nlemleri kullanmalidir. Yaygin bir “havug” 6n-
lemi devlet memurlannun ¢aligma kogullannun iyilegtirilmesi ve
yurttaglarin gorevi kotilye kullanma durumlarin bildirinek (6r-
negin, ombudsman) konusunda cesaretlendirilmesidir; “sopa”
onlemleri, normalde devlet faillerinin denetimini ve yaptinma
baglanmasim arthrmarun yollarini arayan kurumsal ve hukuki
reformlarla ilgilidir.

Bununla beraber birgok Bati Avrupa iilkesinin devlet olma
sorunlar1 olmasa da, bu iilkeler kitlesel diizeyde yaygin popii-
lizmle kars1 kargiyadir. Omegin Danimarka ve Hollanda giiglii
popiilist partilerin ortaya ¢ikisina taruklik etmistir; ne sistematik

135



yolsuzluk, ne de devlet kabiliyetleri temel bir sorun oldugu hal-
de. Bunu anlayabilmek igin, insanlarin popiilist duygularimin
etkinlestirilmesini saglayan ikinci kosulu ele almak 6nemlidir:
seckinlerin tepkisizligi. Birgok Bati Avrupa iilkesinde kurum-
sallagmig partiler temsil yerine sorumluluga oncelik vermis ve
bunun sonucunda, halk destegini yitirdiklerinde, gogu zaman
popiilist partileri iktidardan uzak tutma saviyla, siyasi karteller
olusturmuglardir. Bunun popiilistler igin bir riiyanin gergekles-
mesi oldugu agikardir glinkii bu, onlarin tercih ettigi miicadele
imgesini destekler: “birimiz hepinize, hepiniz birimize karg”
-Belgika'daki radikal saga popiilist Flaman Bloku'nun (giinii-
miizde Flaman Cikarlari, VB) eski bir slogani.

Esas sorun kurumsallagmus partilerin diger liberal demokra-
tik partilerle karteller olugturmasi, ya da sorumlu davranmalan
degil, bu konuda agik ve diiriist olmamalandir. Siyasetgilerin
¢ogu isler iyi giderken mutlak sorumlu, isler kétiiye gittiginde
ise neredeyse mutlak sorumsuz oldugunu iddia eder. Omegin
iktisadi biiylime yonetimin iktisadi siyasalanrun basansi ol-
dugu savunulurken, iktisadi bir darbogaz “kiiresellesme”nin
ve AB ile IMF gibi uluslararasi kuruluglarin bir sonucu olarak
digsallagtinlir. Aslinda siyasetgiler oldugundan daha fazla giice
sahip olduklarnim iddia ederek kendi sonlarimi hazirlarlar. ikti-
darlarina yonelik temel kisitlamalan degistiremeyecekleri igin,
kendileri hakkinda daha agik olmalan gerekir; buna neden kisit-
lamalan kabul ettiklerinin agiklamasi da dahildir. Bu popiilist-
lere mutlak egemenlige dair gekici bir 6ykii anlatmak i¢in muh-
temelen alan birakir, ama en azindan ana akim partileri daha az
aldatia1 ve daha sahici kilabilir. Ustelik, sol popiilist Syriza'yo-
netiminin, ayni iktisadi gergeklik karsisinda, kendisinden 6nce-
ki “hain” rakipleri gibi, pes etmek zorunda kaldigi, Yunanistan
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gibi iilkelerin yakin gegmisteki deneyimleri, popiilist alternatif-
lerin gekiciliginin bir kismini alip gétiirmiigtiir.

Siradaki kisma gegmeden once, popiilist siyasetin talep kis-
miyla bag etmek igin kitlesel diizeyi hedef alan etkin stratejiler
hakkinda diigiiniilebilecegini de belirtmek gerekir. Tiim yurttag-
lara liberal demokrasinin temel degerlerini toplumsallagtirmay:
amaglayan ve her ne kadar daima agikga olmasa da, aginlikg
mubhalefetin tehlikeleri konusunda uyaran, yurttaghk egitimi
bunlanin en 6nemlilerinden biridir. Muhtemelen en aynntih
yurttaghk egitimi programi, bu konudan sorumlu ayn bir yone-
tim birimine -biraz ugursuzca adlandinlmig Yurttaghk Egitimi
i¢in Federal Biiro (BpB)- bile sahip olan, Almanya‘’dadir. Genel
olarak yurttaghk egitimi demokratik inanglan giiglendirebilir
ve popiilist tutumlann énlenmesinde énemli rol oynayabilen
¢ogulculugun degerini agiklayabilir. Bununla beraber, 6zellikle
siyasi kuruma halihazirda daha az giivenen ve popiilist aktorle-
re karg1 daha fazla sempati besleyen gruplar arasinda, aginlikg
gliclere karg1 sert uyanlar geri tepebilir.

Arz Tarafi Kargiliklari

Popiilist giigler sisteme saldirmaya egilimli oldugundan, sis-
tem sik sik onlara tepki verir. Popiilist siyasete talebi azaltmaya
yoneltilmig bir miktar demokratik tepki olsa da, ¢ogu eylem ve
aktor sadece popiilist siyasetin arziri, yani popiilist aktorleri,
hedefler. Yine de, popiilist soylemin aksine, sistem yekpare bir
varlik degildir ve aktorlerinden bazilan popiilizme yarut verme-
ye daha istekli ve bu konuda daha baganldir. Sistemin, en etkin
ve verimli olan, su dort aktoriine odaklaniyoruz: (1) ana akum
siyasi aktorler, (2) temel haklann korunmasinda uzmanlagmig
kurumlar, (3) medya ve (4) uluslariistii kurumlar.
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Aslinda ana akim siyasi aktorler ve popiilist aktorler aym
sektordedir: siyaset. Dolayisiyla belirli kogullar altinda, taleple-
rinin goriiniirliiglinii artirmak ve siyasi iktidari ele gegirmek igin
onlara yardim edebilmek iizere, igbirligi ve ittifak olusturmaya
karar verebilirler. Oregin Avusturya ve Finlandiya gibi Avrupa
iilkelerindeki ana akim siyasi partiler, popiilist partilerle hiikii-
met koalisyonlar1 olustururken, Birlesik Devletlerde Cumhu-
riyetgi Parti'nin birgok lideri, Kongrede koltuk kazanmak igin
popiilist Cay Partisi’yle resmi ya da gayriresmi ittifaklar kur-
mustur. Ancak bir¢ok ana akim siyasi parti aksi istikameti se-
¢ip agik¢a popiilist aktorlere saldirir. Bunu yapmanin bir yolu,
oémegin herhangi bir resmi igbirligini disarda birakan s6ziimo-
na bir karantina kordonu [cordon sanitaire] ¢ekerek popiilistle-
ri dislamaktir ~Belgika'daki dikkat gekici VB ornegindeki gibi.
Daha radikal bir yaklagim, genel grev ve hatta —Venezuela’da
20007erin baginda oldugu gibi, iktidardaki popiilistlere kars: bir
ayaklanma dahil, eldeki tiim araglarla popiilist giiglerle miica-
dele etmektir.

Temel haklarin korunmasinda uzmanlagmg kurumlar popii-
listlerin yiikselisiyle bas etmek s6z konusu oldugunda hayati bir
rol oynayabilir. Ne de olsa, liberal demokrasilerde Alman Fede-
ral Anayasa Mahkemesi ve ABD Anayasa Mahkemesi, liberal de-
mokratik sistemin ve gogunlugun yénetiminde, azinhklann hak-
larinin korunmasinin giivenceleri olarak zellikle tasarlanmgtir.
Orta ve Dogu Avrupa’da yarg), Polonya’da Kaczynski kardegler
ve Slovenya’da Meciar gibi popiilistlerin, liberal olmayan 6neri-
lerinden bazilarina karg ¢ikarak popiilist aktorlerin en 6nemli
dengeleyicisi olagelmistir. Ancak bu her zaman ise yaramaz. Or-
negin yargl, Ekvatorda Correa, Macaristan’'da Orban y6netim-
lerinin, iktidarlarim1 pekistirmelerini ve yarg: sistemnine sadik
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taraftarlarini yerlestirmesini olanakl kilan, liberal olmayan ana-
yasal reformlarin1 6nlemek igin yeterli giicii bulamamugtir.

Medya popiilist giiglerin siyasi bagsarn ve bagarisizhginda
o6nemli bir rol oynar. Mesela Glenn Beck ve Sean Hannity gibi
Fox News’deki yiiksek profilli sahsiyetlerin ve bir¢ok yerel rad-
yo istasyonunun destegi olmaksizin, Cay Partisi'nin yiikseligini
anlamak giigtiir. FPO lideri Haider’in, 19907arda iinlii tabloid
gazete Die Krone’de fazlasiyla olumlu sekilde yer bulmasi Avus-
turya’daki benzer bir durumdur. Daha yakin zamanda Birlegik
Krallik Bagimsizhk Partisi (UKIP), 6nceleri Isgi Partisi'ni ve
Muhafazakar Parti'yi desteklemis olan, Britanya’da yayinlanan
tabloid Daily Express’in agik desteginden yararlanmugtir. Baz
ormneklerde popiilist aktorler, Bulgaristan'da Hiicum lideri Vo-
len Sidorov ve Italya’da M5S lideri Beppe Grillo gibi, siyasi ka-
riyerini medyada baglatan (sosyal) medya sahsiyetidir. Medya
popiilizminin bu tiiriiniin dorugu, genis medya imparatorlugu-
nu Forza Italia Partisi'ni kurmak ve iktidardayken de kendisini
desteklemek i¢in kullanan, Berlusconi‘dir.

Medyanun ister sagda ister solda olsun popiilist partilere kar-
s1 diisgmanca bir tutum aldig1 Almanya’da durum oldukga fark-
hdir. Kendi giiglii popiilist sdylemini yayan Bild gibi tabloid bir
gazete bile, sol popiilist Sol (Die Linke) ve sag popiilist Cumhuri-
yetgiler (Die Republikaner) gibi partilere hiddetle saldirir. Benzer
bir durum Birlegik Krallik’ta da bulunmaktadir, Daily Express’in
yakin ge¢miste destek verdigi tarafi degistirmesine ragmen.
Omegin tiim tabloid gazeteler Britanya Ulusal Partisi'ne (BNP)
karsi ilk sayfalarinda olumsuz baghklar atmistir; bunlardan en
iinliisii The Sun’in partiyi tanimlarken “Lanet Edepsiz Insan-
lar” demesidir [British National Party (BNP)ye ithafen “Bloody
Nasty People”—.n.]. Miicadeleyi degil sylemi paylagan, popii-
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list medya ve siyasetgiler arasindaki bu tuhaf agk-nefret iligkisi,
diinya ¢apinda oldukga yaygindir ve tabloid medyarun bile ne-
redeyse tamamen ana akim giigler tarafindan sahip olunmasi-
run ve igletilmesinin bir sonucudur.

Popiilist giiglerle bas etmek s6z konusu oldugunda ulus-
lariistii kurumlar da 6nemlidir. AB ve Amerikan Devletler
Orgiitii'niin (OAS) en onemli islevlerinden biri (liberal) de-
mokrasinin tegvik edilmesi ve korunmasidir. Uygulamada
her iki orgiit de popiilist giiglerin iktidara gelmesine -6rnegin,
2000’de FPO'niin dahil oldugu Avusturya koalisyon hiikiimeti-
ne- ya da popiilist aktérlerin bazi eylemlerine —-6rnegin, 1992'de
Fujimori’nin Peru meclisini kapatma kararina- hiddetle tepki
gOstermistir. Bununla birlikte Chavez ve Orban 6rmekleri, ulus-
lariistii orgiitlerin sahip oldugu giiciin popiilistler kargisinda
o6nemsiz oldugunu gosterir. Sorunun bir kismi ulusal yonetim-
lerin, yabana orgiitlerin, onlann liberal demokratik standartla-
ra uygunluklarin1 degerlendirmesine izin verme konusundaki
isteksizliklerinden kaynaklarur. Dahasi AB gibi uluslariistii or-
giitlere katlmaya uygunluk olgiitleri sonradan pek bir ise yara-
maz: bir iilke kuliibiin iiyesi olduktan sonra, kuliip, s6z konusu
ilkenin demokrasiye ve hukukun iistiinliigiine baghihgin izle-
mek igin ok az bir kapasiteye sahiptir. Son olarak bazi popiilist-
ler, Avrupa Halkin Partisi'nin (EPP) Orban’la yaptig: gibi onlar
uluslariistii yaptinmlara karg1 koruyabilecek ya da Chavez’in
Ekvator ve Nikaragua’'daki popiilist rejimlerle yaptig: gibi onla-
rin etkisini azaltabilecek, popiilist olan veya olmayan uluslara-
rasi destekgilerden yararlanabilir.

Oyleyse, popiilist siyasetin arzina kars1 belli bagh demokra-
tik karsiliklar iizerine bu kisa tartigmadan ne dgrenebiliriz? En
onemli ders, popiilizmle bas etmek igin, gogunlukla kars: ¢ikma
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ve igbirligi yapma kutuplan arasinda yer alan, farkl stratejile-
rin var oldugudur. Bir yanda popiilist giiglere saldirarak ve/veya
onlan diglayarak miicadele segenegi bulunmaktadir. Diger yan-
da, popiilistlerin giindeme getirdigi sorunlan (kusmen) dikkate
alarak ya da popiilist giigleri siyasi sisteme tamamen dahil ede-
rek, mesela onlarla koalisyon hiikiimetleri kurarak, popiilistlerle
yakn iliski kurulmaya gahigilabilir. Sonugta, popiilist rakiplere
yanit vermek igin evrensel olarak gegerli bir en iyi ¢6ziim bu-
lunmamaktadir. Gergek hayattaki tiim stratejiler, tamamen karsi
¢itkma ve tamamenisbirligi yapma iki kutbunun arasinda yer alir
ve birgok durumda da farkh stratejilerin bir bilesimi uygulanur.

Hangi stratejinin daha etkili oldugu hem demokrasinin, hem
de popiilist rakiplerin kendine has niteliklerine biiyiik olgiide
baghdir. Bununla beraber, ne yazik ki sik sik 6nerilen, iki kotii
yaklagim belirlenebilir. ilk olarak, birgok durumda sistemin
aktorleri popiilistlere karsi esgiidiimlii, cepheden bir saldin
baglatir. Sistem aktorleri, “onlan” topyekén “kétii” ve “aptal”
olarak resmederek, siyasi miicadelelerini “birimiz hepinize, he-
piniz birimize kars1” seklinde betimleyebilen popiilistlerin eline
koz verir. Ikincisi baz1 miiesses aktérler, birgok Bati Avrupali
sosyal demokratin popiilist radikal sagla miicadele girisiminde
ileri siirdiigii sekilde, popiilist aktorlerin popiilist mesajinin bir
kismmnin benimsenerek yenilgiye ugratilabilecegini savunur.
Her iki yaklagim da siyasetin ve toplumun ahlakilesmesini ve
kutuplagsmasin1 daha da pekistirir, ki bu da esas olarak liberal
demokrasinin altini oyar.

Popiilizmin Liberal Olmayan Tepkisi

Popiilizm demokrasinin bir pargasidir. Ancak popiilizm de-
mokrasinin aynadaki goriintiisii olmaktan ziyade, liberal de-
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mokrasinin (kotii) vicdarudir. Demokrasi ve liberalizmin hakim
oldugu bir diinyada, popiilizm, aslinda, demokratik olmayan li-
beralizme, liberal olmayan demokratik karsilik haline gelmistir.
Popiilistler anayasa mahkemeleri ve uluslararas1 mali kurum-
lar gibi liberal kurumlarin ve siyasalarin demokratik olmayan
o0zellikleri hakkinda rahatsiz edici sorular sorar ve bunlara,
¢ogu zaman niifusun biiyiik bir kismi tarafindan desteklenen
(6liim cezasimin yeniden uygulanmasi gibi) liberal olmayan
yanitlar verirler. Liberal demokraside, ¢ogunlugun istekleri ve
azinlklarin haklan arasinda igkin (potansiyel) bir gerilim bulu-
nur. Geleneksel olarak, bu, ABD Yiiksek Mahkemesi’'nin, sira-
styla irk aynmaligirun yasaklayan ve kiirtaji yasal hale getiren,
Brown’a kars1 Egitim Kurulu (1954) ve Roe’ya kars1 Wade (1973)
davalarinda oldugu gibi, anayasa mahkemelerinin yonetimin
kararlarinu gegersiz kilmasini saglamigtir. Son birkag on yildur,
Avrupa Merkez Bankasi (ECB) ve Uluslararasi Para Fonu (IMF)
gibi segilmemis organlar ve teknokratik kurumlar, 6nemli siya-
sa alanlan iizerinde denetimlerini saglamlastirmis ve boylece
segilmis siyasetgilerin giiciinii kayda deger 6lgiide kisitlamistir.
Neoliberal reformlann yaygin bir bigimde uygulanmasi ve Yeni
Kamu Yonetimi gibi programlarin benimsenmesi nedeniyle
ulusal yonetimler, 6zel sirketler, uluslarétesi orgiitler ve piyasa-
run goriin(mez)iir eli tarafindan fena halde kisitlanmgtir.

Ana akim siyasetgiler bu siyasalar1 goniillii olarak uygulamig
ama bunlan nadiren kendi yurttaslanna satmaya ¢alismislardir.
Aksine onlar bunlan, gii¢lii yabana orgiitler (6rmegin, AB ya
da IMF) ve siiregler (6rnegin kiiresellesme) tarafindan iilkeye
dayatilan, zorunlu, ya da kaginilmaz, siyasalar olarak sunarlar.
Sonug olarak bu siyasalann en azindan bazilanmn, yanhs ya da
yarardan ¢ok zarar verebilecek, istenmeyen sonuglara sahip ola-
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bilecegi konusunu tartigmaya ¢ok az zaman harcanir. Gergekten
de segkinler segilmemis organlann ve teknokratik kurumlann
artan giiciinii, kemer stkma ve gog gibi, tartigmali siyasi konu-
lan siyasetin digina tagimak i¢in kullanmig ve boylece, segimleri
kaybetme riskini en aza indirmigtir. AB bu konudaki en iyi 6r-
nektir: AB bilingli olarak, segilmemis ve bu nedenle de halkin
baskisindan biiyiik 6lgiide yaliilmig kurumlara yetki devri igin
kurulmus bir 6rgiittiir. O halde, “demokrasi a¢1§1”nin Avrupa
Birligi'yle (AB) neredeyse esanlaml: hale gelmesi ve popiilistle-
rin git gide daha fazla AB kargit1 haline gelmesi sagirtic1 degildir.
Onlar, ulusal ve Avrupali segkinleri halkin zararina ve istekleri-
ne karsi (neo)liberalizmi tesvik eden kadri mutlak uluslaroétesi
bir 6rgiit yaratmakla suglar.

Her ne kadar popiilizm farkh bi¢im ve tarzlarda ortaya giksa
ve oldukga farkh kiiltiirel ve siyasi baglamlarda harekete gegse
de, tiim popiilist aktorler siyasi tartigmay ahlakilestirir ve gor-
mezden gelinen sorunlar1 ve gruplan (yeniden) siyasilestirir.
Popiilizm ¢ogu zaman karmagik sorunlara basit yanitlar 6nerir-
ken, popiilizm karsitlan da ayrnisini yapar. Popiilistler, liberal
demokratik olanlar dahil tiim siyasi rejimlere karsi karmagik
zorluklar yaratir. Popiilizmle bag etmenin en iyi yolu popiilist
aktorler ve destekleyicileriyle —ne kadar zor olsa da- agik bir di-
yaloga girmektir. Diyalogun amac popiilist seckinlerin ve kitle-
lerin iddialarimi ve yakinmalanni daha iyi anlamak ve bunlara
kars1 liberal demokratik yamtlar gelistirmek olmalidir. Ayni za-
manda uygulamacilar ve akademisyenler mesaj iletenden ziya-
de mesaja odaklanmalidir. Popiilistlerin a priori hatal olduklan-
m1 varsaymak yerine, 6nerilen siyasalarin liberal demokratik bir
rejim iginde ne 6lgiide deger tasidig ciddi bir bigimde degerlen-
dirilmelidir.
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Popiilist destekgileri ve muhtemelen bazi seckinleri kazan-
maya calisirken liberal demokratlar, hem “halk”1 ayartan basit
¢oziimlerden, hem de siradan yurttaglarin ahlaki ve entelektiiel
yetkinligini gormezden gelen segkinci sdylemlerden kaginma-
lidir: her ikisi de sadece popiilistleri giiglendirir. En 6nemlisi,
popiilizmin ¢ogu zaman dogru sorulan sordugu ama yanl
yanitlar verdigi géz oniinde bulunduruldugunda, nihai hedef
sadece popiilist arzin yok edilmesi degil, ayn1 zamanda popii-
list talebin zayiflatilmasi da olmalidir. Sadece ikincisi gercekten
liberal demokrasiyi giiglendirir.
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Cas Mudde
Cristébal Rovira Kaltwasser

Poplilizm
Kisa Bir Giris

Populizm yirmibirinci ylzyilin baslica siyasi kavramlarindan biridir. Bu
kavram Latin Amerika’da solcu baskanlari, Avrupa’da sagda yiikselen
partileri ve Birlesik Devletler’de hem solcu, hem de sagci bagkanlari
tanimlamak igin kullaniimaktadir. Birgok gazeteci ve okuyucuya ¢eki-
ci gelse de, kavramin bu kadar yaygin kullanimi kafa karisikligi ve can
sikintisi yaratmaktadir. Bu kitap poptilizm goringusine agiklik kazan-
dirmayi ve onun ¢agdas siyasetteki 6nemini vurgulamayl amaglamak-
tadir.

Popllizmin 6zl Uzerinde siiregelen tartisma, bazi akademisyenlerin
popilizmin sosyal bilimlerde anlamli bir kavram olamayacagini ileri
surmesine; bazilarinin da, onu, medya ve siyasetle sinirlanmasi gerek-
en normatif bir terim olarak gérmesine neden olmustur. Sonugsuzluk
anlasilabilir olsa da, popiilizm terimi, diinyanin pek ¢ok bélgesinde si-
yaset hakkindaki tartismalarda kenara atilamayacak kadar merkezidir.
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